TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Rua Manaus, 467 - Bairro Santa Efigénia - CEP 30150350 - Belo Horizonte - MG - www.tjmg.jus.br

TERMO DE REFERENCIA N° 26651339 / 2026 - EJEF/DIRDEP/GERDAP/COPAR

1. OBJETO

1.1. Resumo:

Contratacdo de pessoa fisica para prestacdo de servicos de docéncia em acgéo
educacional promovida pela Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes.

1.2. Atuacdo em docéncia:

1.2.1. O docente devera atuar como formador, nos termos do art. 2°, inciso Il, d a
Portaria Conjunta TIMG n° 879/PR/2019 (Alterada pelas Portarias Conjuntas da Presidéncia n°
1407/2022, n°® 1575/2024, n° 1734/2025 e n° 1765/2026).

1.2.2. O docente contratado devera observar os deveres e atribuicdes gerais,
definidos no art. 5°, e especificos, definidos no art. 7° da Portaria Conjunta TIMG n° 879/PR/2019
(Alterada pelas Portarias Conjuntas da Presidéncia n° 1407/2022, n® 1575/2024, n® 1734/2025 e n°
1765/2026).

1.3. Acao educacional:

O servico de docéncia a ser contratado refere-se a Palestra 1 - "IA nos Tribunais
Brasileiros: Diagnésticos e implementa¢cdes”, que integra o conteddo programéatico do 1°
Seminario Tematico do Curso de Pés-Graduacao em Direito Processual Civil: Os desafios do
uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros, modalidade
presencial.

1.4. Docente indicado:

Joao Sergio dos Santos Soares Pereira, CPF n° 079.862.017-03, Carteira de
Habilitacdo n° 00180440060, identidade n° 106965421FP/RJ, residente na Rua Nobrega, n. 01, apto
702, Icarai, Niter6i, RJ, CEP 24.220-320, com atuacdo prevista para execucdo nos termos da
Proposta evento 26669911.

2. JUSTIFICATIVA DA CONTRATA(;.Z\O

2.1. Documentos:

2.1.1. Plano Pedagogico (26651342);

2.1.2. Plano de Desenvolvimento Institucional - PDI 2021-2026 (26742236);
2.1.3. Plano Estratégico do TIMG - 2021-2026 (26742210);

2.1.4. Plano de Desenvolvimento Anual - PDA/2026 (26767163);

2.1.5. Proposta Docente (26669911)



2.2. Motivacao:

A Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes (EJEF) tem como obijetivo,
entre outros e nos termos da Resolugdo do Orgdo Especial n° 1080/2024 (Alterada pela Resolucéo
do Orgdo Especial n° 1.141/2026), "promover o desenvolvimento de pessoas no TIMG nos
processos de (...) formacdo e aperfeicoamento de magistrados, servidores e colaboradores
da instituicdo " (art. 3°, |, "b"). Para isso, cabe a sua Diretoria Executiva de Desenvolvimento de
Pessoas (DIRDEP), nos termos do art. 15, VIII da Resolucdo do Orgdo Especial n° 1137/2026,
entre outras atribuicbes, "promover agcées educacionais iniciais e permanentes de formacéao e
atualizacdo dos magistrados, servidores, estagiarios, demais colaboradores do Tribunal de
Justica e de interacdo com a sociedade civil".

Um dos programas de formagdo mais relevantes para a EJEF é o Programa de
P6s-Graduacdo e Pesquisa, especialmente os cursos de pés-graduacgédo lato sensu, que tém por
finalidade o desenvolvimento de competéncias profissionais, preferencialmente de magistrados e
servidores do TJMG, em campo especifico ou interdisciplinar do conhecimento, em
complementacdo a sua formacdo académica, com vistas ao aprimoramento de sua atuagdo no
Poder Judiciario e, consequentemente, a melhoria da prestagéo jurisdicional.

Alinhada a esse propésito, a Deliberagdo n° 6/2025 do Colegiado de POs-
graduacdo da EJEF instituiu a Pés-Graduacao lato sensu em Direito Processual Civil: os
impactos da virada tecnolégica na gestdo dos procedimentos civeis e ha promocao dos
direitos fundamentais da Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes - EJEF
(evento 26651420).

Conforme consta no Projeto pedagogico do curso (evento 22750434), o avango
tecnologico e a crescente digitalizacdo das relacdes sociais impdem ao Direito Processual Civil
novos desafios, exigindo dos profissionais da area uma sélida formacdo teorica e pratica. A
chamada "Virada Tecnologica"” tem provocado transformacgfes significativas na gestdo de
procedimentos civeis, impactando diretamente os Direitos Fundamentais e a eficiéncia da Justica.
Diante dessa realidade, a referida pds-graduacdo, promovida pela Escola Judicial Des. Edésio
Fernandes do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (TJMG), busca formar especialistas
capazes de compreender e aplicar as técnicas processuais previstas no CPC, alinhadas as
inovacdes tecnoldgicas e as demandas contemporéneas da sociedade brasileira. O curso se
justifica pela necessidade de capacitar magistrados e servidores para atuar em um cenario que
exige a integracao entre tecnologia, eficiéncia processual e protecdo aos Direitos Fundamentais.

O 1° Seminario Tematico, notadamente a Palestra 1 - "IA nos Tribunais
Brasileiros: Diagndsticos e implementacdes”, objeto deste TR, compde a grade curricular
complementar do curso de Pds-graduacao lato sensu em Direito Processual Civil. O objetivo
precipuo € que, ao final do evento, o participante seja capaz de identificar as principais
possibilidades, desafios, riscos e impactos decorrentes da utilizacdo da inteligéncia artificial e das
provas digitais no ambito do Poder Judiciario, aplicando conhecimentos voltados ao uso
responsavel dessas ferramentas no contexto das atividades judiciais.

2.3. Conexao com o planejamento estratégico:

A acdo educacional em tela compde o plano anual de contratagbes da EJEF de
2026, uma vez que, no nivel de estratégia da Escola, esta diretamente relacionada com o Plano de
Desenvolvimento Institucional da EJEF 2021/2026 - PDI (evento 26742236), que desdobra o
Planejamento Estratégico do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais 2021/2026
(evento 26742210), tendo papel fundamental para o cumprimento do seu macrodesafio X —
Otimizacdo da Gestdo de Pessoas, voltado, entre outras coisas, para o desenvolvimento de
competéncias necessarias a atuagao laboral e para a entrega de resultados institucionais.

O PDI fundamenta-se no Projeto Pedagodgico Institucional - PPI, que contém as
concepcdes e os principios epistemoldgicos que orientam o conjunto das acgdes educacionais.
Define os objetivos estratégicos da EJEF para o periodo e constitui-se em instrumento que, por



meio do desenvolvimento de competéncias, contribui para que o TIMG atinja os seus resultados na
busca da prestagdo jurisdicional com qualidade, efetividade, agilidade e seguranca, de modo a
garantir direitos e promover a pacificagdo social.

O objetivo estratégico do PDI 2021-2026 aos quais a oferta da acdo educacional se
alinha, é o seguinte:

e Objetivo estratégico n° 8: Ministrar o0 ensino superior, promovendo pos-graduacdes
profissionais, aos magistrados e servidores, visando a sua qualificacdo para o desempenho de
suas funcgoes.

O indicador e a meta, aos quais a acao educacional se relaciona, sao:

e Indicador Estratégico n° 2: Taxa de consolidacdo dos programas de pos-graduacao da Escola
Judicial Desembargador Edésio Fernandes, que mede a capacidade da escola de se
estabelecer enquanto Instituicdo de Ensino Superior devidamente credenciada, por meio da
consolidacdo de seus programas de poés-graduacdo, concretizados pelo desenvolvimento e
autorizacdo junto aos 6rgaos educacionais competentes e a oferta de cursos de pos-graduacao
lato e stricto sensu, diretamente ou por meio de parcerias, para a qualificacdo profissional de
magistrados e servidores do TIMG.

e Meta estratégica n° 1: Cumprir, até 2026, 100% das etapas de consolidagédo dos programas de
pés-graduacdo da EJEF previstas para o periodo de 2021-2026, buscando alcangar,
anualmente, as seguintes metas de cumprimento intermediérias.

% meta 25 37 62 75 87 100

2.4. Beneficios pretendidos:

2.4.1. Objetivos gerais:

Ao final da acdo educacional, o participante seja capaz de identificar as principais
possibilidades, desafios, riscos e impactos decorrentes da utilizacdo da inteligéncia artificial e das
provas digitais no ambito do Poder Judiciario, aplicando conhecimentos voltados ao uso
responsavel dessas ferramentas no contexto das atividades judiciais.

3. DETALHAMENTO E FORMA DE EXECU(;/T\O DOS SERVICOS
3.1. Palestra a ser ministrada:

Palestra 1 - "IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e implementacbes”, que
integra o contetdo programéatico do 1° Seminario Tematico do Curso de Pds-Graduacgdo em Direito
Processual Civil: Os desafios do uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais
brasileiro.

3.2. Modalidade:
Presencial.

3.3. Data de realizacao e horario de atuacao:

3.3 1. APalestra 1 - "IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e
implementag¢des" sera ministrada no dia 07 de agosto de 2026, no horario de 9h30 as 10h50.

3.3.2. A data e o horario indicados acima poderao ser alteradas em comum acordo



entre as partes.

3.4. Carga-horaria:

3.4.1. O 1° Seminario Tematico do Curso de Pdés-Graduacdo em Direito
Processual Civil: Os desafios do uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais
brasileiros tera a carga horaria total de 8 horas, sendo que:

3.4.1.1. APalestra 1 - "IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e
implementacdes” tera a carga horaria de 1h20.

3.5. Obrigacdes do docente:

3.5.1. Obrigacdes gerais contidas no artigo 5° da Portaria Conjunta TIMG n°
879/PR/2019 (Alterada pelas Portarias Conjuntas da Presidéncia n® 1407/2022, n°® 1575/2024, n°
1734/2025 e n° 1765/2026), abaixo transcritas:

a) conhecer o plano pedagadgicos;

b) cumprir o planejamento da agéo educacional e o cronograma de atividades;

c) zelar pelo bom ambiente no qual se desenvolve a acdo educacional, dirimindo
qualquer conflito, discusséo inapropriada ou situacdo que comprometa o andamento dos trabalhos;

d) responder, quando solicitado, quanto a regularidade e ao andamento dos
trabalhos;

e) celebrar os termos previstos nesta Portaria Conjunta, com definicdes
estabelecidas em conjunto com a EJEF, observadas as especificidades de cada acdo educacional,

f) manter sigilo sobre os dados, materiais, documentos e quaisquer informacdes a
gue venha a ter acesso, direta ou indiretamente, em virtude da atuacdo como docente em acéo
educacional da EJEF;

g) informar previamente a EJEF a superveniéncia de qualquer fato ou circunstancia
gue impeca a atuacdo em docéncia nos termos originalmente definidos, apresentando a devida
justificativa,;

h) observar os atos normativos préprios da atuacdo de cada docente, quando
houver.

3.5.2. Como formador, ministrar a palestra na forma estabelecida no item 3 deste
Termo de Referéncia e no plano pedagogico (evento 26651342), observando ainda as obrigacfes
especificas contidas no artigo 7° da Portaria Conjunta TIMG n° 879/PR/2019 (Alterada pelas
Portarias Conjuntas da Presidéncia n® 1407/2022, n° 1575/2024, n® 1734/2025 e n° 1765/2026).

3.5.3. Conforme disposto no paragrafo Unico do artigo 7° da Portaria Conjunta
TIMG n° 879/PR/2019 (Alterada pelas Portarias Conjuntas da Presidéncia no 1407/2022, n°
1575/2024, n°® 1734/2025 e n°® 1765/2026), a critério da EJEF e com anuéncia prévia do docente, a
palestra ministrada podera ser filmada, com registro em audio e video para registro nos arquivos da
EJEF e utilizagdo do material em outras a¢des educacionais.

3.5.4. Nos termos do artigo 13 da Portaria Conjunta TIMG n° 879/PR/2019
(Alterada pelas Portarias Conjuntas da Presidéncia no 1407/2022, n® 1575/2024, n°® 1734/2025 e n°
1765/2026), o docente devera ceder expressamente os diretos autorais dos conteudos e materiais
produzidos ao TIMG/EJEF, a titulo gratuito, total e definitivamente e sem exclusividade, para a
finalidade especifica de utilizacdo em ac¢fes educacionais promovidas pela EJEF.




3.6. Conteudo Programatico do Seminario:

Data - 07/08/2026 - 1° Seminario Tematico do Curso de PoOs-Graduacdo em
Direito Processual Civil: Os desafios do uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos
Tribunais brasileiros:

¢ 8h30 as 9h: Credenciamento.

e 9h as 9h30 - Abertura do evento: Desembargador José Américo Martins da Costa.
Mesa de honra: a definir.

e 9h30 as 10h50 - Palestra 1 - sobre a tematica "IA nos Tribunais Brasileiros:
Diagnésticos e implementacdes"” - Prof. Dr. Joao Sérgio Pereira.

e 10h50 as 12:00h - Palestra 2 - sobre a tematica "Ferramentas de 1A do TIMG e sua
adequacao a Resolucéo 615 do CNJ" - Prof. Ms. Rafael Niepce.

e 12h as 13h - Intervalo para almogo

e 13h as 14h30 - Palestra 3 - com especialista sobre a tematica "Impactos das Provas
Digitais no Direito Processual" - Profa. Dra. Danubia Paiva.

e 14:30h as 15:30h - Oficina: Gerenciando os riscos no uso profissional da IA - Prof.
Dr. Hugo Malone.

¢ Intervalo - 15:30h as 15:50h.

e 15:50h as 18h - Oficina - "Gerenciando os riscos no uso profissional da IA" - Prof. Dr.
Hugo Malone.

4. FORMA DE CONTRATAQAO
4.1. Resumo - Da natureza dos servicos:

Na presente contratacdo opera-se a inviabilidade de competicdo por tratar-se de
servico técnico de natureza singular, prestado por profissional especializada, que tem como
caracteristica principal o fato de ser executado de forma predominantemente intelectual.

Assim, entende-se, salvo melhor juizo, que a contratacdo em questdo deve ser
realizada na modalidade de inexigibilidade de licitacdo, uma vez atendidos, de forma cumulativa,
0S requisitos legais, a saber: servico técnico especializado, servico singular e a notoria
especializagdo da docente que ora se pretende contratar.

4.2. Fundamentacao legal:

- Art. 6°, XVIII, f, c/c art. Art. 72, Art. 74, lll, f, da Lei Federal n° 14.133, de 1° de
abril de 2021.

- Simula 252 TCU,;
- Orientacdo Administrativa TIMG n° 11/2018;

- Portaria Conjunta n°® 879/PR/2019 (Alterada pelas Portarias Conjuntas da
Presidéncia n® 1407/2022, n°® 1575/2024, n°® 1734/2025 e n° 1765/2026).

4.3. Fundamentacao doutrinaria - singularidade dos servicos:

Conforme licdo do Professor Luiz Claudio de Azevedo Chaves:

Como se V&, o art. 25, Il da Lei Geral de Licitagbes reconhece que determinados servigos, 0s
“técnicos especializados”, quando “singulares”, sédo incomparaveis entre si, ainda que haja
pluralidade de solugdes e/ou executores. (...)



A singularidade é o elemento que torna o servico peculiar, especial. N&o sera suficiente que o
servigo esteja descrito no art. 13, pois, de per si, ndo o faz especial (singular). Deve haver, na
execucao ou em suas caracteristicas intrinsecas, algo que o torne inusitado. Nao se pode confundir
singularidade com exclusividade, ineditismo ou mesmo raridade. Se fosse Unico ou inédito, seria
caso de inexigibilidade por auséncia de contendores, fulcrada no caput do art. 25, e ndo pela
natureza singular do servi¢o. O fato de o objeto ser prestado por poucos profissionais ou empresas
ndo impede que estes disputem o objeto. Logo, o fato de haver muitos ou poucos profissionais
aptos a executarem o servico é indiferente para a configuracao da singularidade. A inviabilidade de
competicdo decorre, invariavelmente, do objeto.(CHAVES, Luiz Claudio de Azevedo. Contratacdo
de servicos de treinamento e aperfeicoamento de pessoal na administracdo publica: caso de
licitag&o, dispensa ou inexigibilidade?. IDEMP - Instituto de Desenvolvimento Empresarial, Rio de
Janeiro, pp. 3-4. Disponivel em: http://idemp-
edu.com.br/uploads/artigos/contratacaoservicostreinamento.pdf )

Os servicos de docéncia para os fins das acdes educacionais promovidas pela
EJEF, nos termos da Portaria Conjunta n® 879/2019 (alterada pelas Portarias Conjuntas da
Presidéncia n°® 1407/2022, n® 1575/2024, n°® 1734/2025 e n® 1765/2026) e tal como o objeto
definido na contratagdo em comento, devem ser caracterizados, via de regra, como singulares, uma
vez que nédo se tratam de atuacdes padronizadas e, com isso, comparaveis entre si. Pelo contrario,
ministrar uma aula ou elaborar um conteudo educacional € algo peculiar, que resulta da aplicacao
da formacdo, da experiéncia profissional e docente e de metodologias préprias do docente definido,
as quais, a principio, ndo poderiam ser simplesmente replicadas por qualquer outra pessoa. Com
efeito, segue o doutrinador:

O objeto do servico de treinamento s6 se materializa com a aula (o fazer). E por meio desta agéo
gue o professor/instrutor, fazendo uso da metodologia didatico-pedagogica, utilizando os recursos
instrucionais e aplicando o contetddo programatico, realiza o objeto. Portanto, o ndcleo do servigo é
a propria aula. Ora, se é a aula, ndo se pode, em regra, considerar que seja um servigo usual ou
executado de forma padronizada; ndo se pode admitir que, quem quer que seja 0 executor (0
professor), desde que aplicando os recursos acima, obtenha os mesmos resultados. Afinal, como é
proprio do humano, as pessoas sao diferentes entre si. Cada professor possui sua técnica propria,
sua forma de lidar com grupos, sua empatia, sua didatica, suas experiéncias pessoais, seu ritmo e
tom de voz. Tudo isso comp&e um conjunto que o0s tornam incomparaveis entre si.(...) Tudo isso
requer do profissional, a cada servi¢o, a necessaria adaptacao. Inclusive o préprio professor sera
diferente a cada aula proferida, ainda que do mesmo tema, pois em um curso ouve uma pergunta
de um aluno, que levanta uma questdo nao imaginada, conduzindo o desenvolvimento do conteldo
a uma vertente ndo programada; para outra turma, leu um livro ou artigo recém publicado que o leva
a pesquisar novamente o assunto tratado e, eventualmente, provocara mudanca de visdo e
conceitos. Quer dizer, as aulas sempre serdo diferentes, seja na conducéo, seja no contetdo, seja
na forma de exposi¢cdo. Ndo ha como negar que cada aula (cada servico) é, em si, singular,
inusitado, peculiar. (Ibid., p.5)

Verifica-se, portanto, que 0s servicos objeto do presente contrato sdo singulares,
sendo, por isso, impossivel de se estabelecer, a priori, critérios objetivos de comparacdo com
outros servicos de treinamento oferecidos no mercado, o que, por sua vez, afasta a regra da
licitacao.

4.4. Requisitos para a contratacao por inexigibilidade de licitacao

De acordo com a Sumula 252 TCU, nao revogada com a entrada em vigor da nova
lei de licitagBes, a inviabilidade de competicdo para a contratacdo de servigos técnicos decorre da
presenca simultanea de trés requisitos: servigo técnico especializado, natureza singular do servigo
e notoria especializacdo do contratado.

4.4.1.Servico técnico especializado:

A Lei n° 14.133/2021 traz em seu artigo 74, Ill uma expressdo que ja se achava
pacificada na doutrina e na jurisprudéncia no sentido de que “servi¢os técnicos especializados”
sdo, em verdade, servicos que sao executados de forma predominantemente intelectual, ou seja,



aqueles servicos em que o elemento humano é preponderante no resultado da execugéo. Dentre
0s servigcos elencados nas alineas do inciso Ill, do art. 74, abaixo transcrito, estdo os servigcos
aperfeicoamento de pessoal, no qual se enquadram a contratagéo pretendida:

"Art. 74. E inexigivel a licitacdo quando invidavel a competicdo, em especial nos casos de:

Il - contratacdo dos seguintes servicos técnicos especializados de natureza predominantemente
intelectual com profissionais ou empresas de notéria especializagdo, vedada a inexigibilidade para
servigcos de publicidade e divulgagéo:

f) treinamento e aperfeicoamento de pessoal”

N&o ha duvidas de que os servicos de docéncia sado técnicos especializados, pois é
a atuacao personalissima da docente que permitird a sua execuc¢do, sendo o elemento humano o
preponderante na execucao.

4.4.2. Singularidade dos servicos:

De acordo com Professor Luiz Claudio de Azevedo Chaves, a singularidade dos

servigos previstos no artigo 74, 11l, f da Lei n® 14.133/2021 comprova-se pela demonstracao de que
esse servigco nao comporta comparacgao objetiva de propostas, por sua singularidade.

Segundo o autor, "o conceito de singularidade esta ligado a previsibilidade ou n&o do resultado da
execugdo. Se o resultado da execucdo fosse previsivel, isto é, ja conhecido pelo contratante mesmo
antes de recebé-lo, ele seria licitavel, porquanto comparavel por via de critérios objetivos. Caso o
resultado da execucéo, ou seja, aquilo que efetivamente sera entregue ao final dos servicos, nao
possa ser antecipado, imaginado pelo contratante, significa que a compara¢do entre os possiveis
resultados somente se daria por critérios de ordem subjetiva. E ai que reside a inviabilidade da
licitac8o, pois somente se admite cotejamento de propostas se o mesmo se der por pardmetros
objetivos que ndo dependem de um juizo de valor do agente responsavel.

O servigco é licitavel quando o resultado da execucéo, isto é, o produto a ser entregue, ndo é
previsivel ou é incerto; quando o contratante, apesar de apontar as caracteristicas do que pretende
contratar, ndo tem como saber qual sera o produto que recebera com a concluséo da execugéo; é o
servigo cujo resultado pode variar de executor para executor, ou seja, cada executor entrega coisa
diferente do outro.

Para essa reflexao, segue-se a linha de entendimento firmada pelo Tribunal de Contas da Uni&o, no
sentido de que os cursos néo serdo licitaveis desde que o alcance do resultado pretendido, leia-se, o
aprendizado, seja dependente, de forma preponderante, da intervengao personalissima do Docente".

Os servicos de docéncia para os fins das acbes educacionais promovidas pela
EJEF, nos termos da Portaria Conjunta n°® 879/PR/2019 (Alterada pelas Portarias Conjuntas da
Presidéncia no 1407/2022, n° 1575/2024, n° 1734/2025 e n° 1765/2026) e tal como o objeto
definido na contratacdo em comento, devem ser caracterizados, via de regra, como singulares, uma
vez que nao se tratam de atuacdes padronizadas e, com isso, comparaveis entre si. Pelo contrario,
ministrar uma aula ou elaborar um contelddo educacional € algo peculiar, que resulta da aplicacao
da formacdao, da experiéncia profissional e docente e de metodologias préprias do docente definido,
as quais nao poderiam ser simplesmente replicadas por qualquer outra pessoa.

Esse é justamente o caso do docente indicado, cujas credenciais pessoais e
profissionais que se compatibilizam com o tema e os objetivos da capacitacdo, caracterizam o0s
servicos a serem contratados como singulares, sendo impossivel de se estabelecer, a priori,
critérios objetivos de comparag¢ao com outros servigos de treinamento oferecidos no mercado.

4.4.3. Escolha do notério especialista:

Para ministrar a Palestra 1 - "IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e
implementacdes”, que integra o conteddo programatico do 1° Seminario Teméatico do Curso de
Pé6s-Graduacao em Direito Processual Civil: Os desafios do uso da Inteligéncia Artificial e
das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros, objeto da contratagdo ora em comento, foi



indicado, apds criteriosa avaliagdo da coordenacdo pedagodgica do curso, conforme plano
pedagodgico (evento 26651342), o docente Joao Sergio dos Santos Soares Pereira, em razéo de
sua experiéncia académica e profissional com relacdo ao tema que serad ministrado, conforme se
verifica no Curriculo Lattes juntado ao presente processo (26651393).

5. CONTRATO
5.1. Dispensa de termo contratual

Entendemos, s.m.j., ser dispensavel a elaboracao de instrumento contratual,
uma vez que se trata de servico prestado de uma Unica vez, nos termos do art. 95, da Lei Federal
n° 14.133/2021

5.2. Obrigacdes das partes:
5.2.1. Para a EJEF | TIMG:

a) Efetuar o pagamento dos servi¢os, apds o devido recebimento dos mesmos,
conforme os normativos aplicaveis e nas condi¢des definidas neste termo de referéncia;

b) Comunicar ao contratado, com antecedéncia, sobre qualquer alteracdo ou
ocorréncia que interfira na realizagéo do servigos, conforme definido neste termo de referéncia;

c) Fornecer atestados de capacidade técnica, caso sejam solicitados pelo
contratado e desde que os servicos sejam prestados de forma satisfatoria,;

d) Notificar o contratado, fixando-lhe prazo, para a correcdo de defeitos ou
irregularidades eventualmente verificadas na execucdo dos servicos;

e) Abster-se de utilizar material autoral, imagem e voz cedidos/autorizados pelo
contratado de forma diversa da definida nos termos de cessao/autorizagao;

f) Custear as passagens aéreas e hospedagem para estada do docente em Belo
Horizonte.

5.2.2. Para o profissional a ser contratado, além daquelas previstas no item 3.5.:
a) Garantir a realizacéo da acéo educacional objeto da contratacao,

b) Prestar os servicos contratados nos termos definidos no presente instrumento e
na Proposta (evento 26669911), de acordo com as orientacdes da EJEF / TIMG;

BN

c) Entregar e manter regularizada a documentacdo necessaria a contratacao,
conforme orientacdes da EJEF/TIMG;

d) Informar a EJEF/TIMG, tempestivamente, sobre qualquer eventual imprevisto ou
irregularidade que possa prejudicar a execucao dos servi¢cos nos termos definidos;

e) Facilitar as acdes do gestor e do fiscal deste contrato, disponibilizando acesso e
fornecendo informagBes sobre a execucdo dos servicos, bem como providenciando material e
documentacgdo devidos e atendendo prontamente as observacdes e exigéncias apresentadas;

f) Manter, durante a vigéncia deste Contrato, sua regularidade fiscal perante o
CAGEF, a ser aferida por meio da emissao de Certificado de Registro Cadastral (CRC);

g) Providenciar, ao final da acdo educacional, conforme descrito no item 7.2.2,
Recibo de pagamento de Auténomo - RPA, para fins de pagamento.

5.3. Vigéncia

5.3.1. A avenca sera finalizada com o recebimento definitivo e o consequente
pagamento dos servigos contratados, sem a previsédo de obrigagGes futuras.



5.3.2. De acordo com o item 3.3. deste termo de referéncia, a atuacdo do
contratado esta prevista para o dia 7 de agosto de 2026, das 9h30 as 10h50 (data passivel de
alteracdo, caso necessario).

5.3.3. Considerando as diretrizes estabelecidas pela Portaria n°® 7081/PR/2025,
alterada pela Portaria n® 7195/PR/2025, a data de encerramento do servigo prestado, bem como a
data de entrada do Recibo para Pagamento de Pessoa Autbnoma - RPA na DIRFIN/GEFIN,
acompanhado do ateste definitivo pelo gestor e fiscal do contrato, sugerimos o dia 7 de outubro de
2026 para a finalizacdo da vigéncia do contrato a ser firmado neste expediente, desde que os
documentos sejam entregues com observancia nas datas constantes no Anexo Il da Portaria
supracitada.

5.4. Gestao e fiscalizacao dos servigcos contratados

5.4.1 A gestdo do contrato ficara sob responsabilidade da servidora efetiva
ocupante do cargo de Gerente da Geréncia Administrativa de Formacdo - GEFOR, por meio da
Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes - EJEF, que realizara o acompanhamento dos
servigos contratados.

5.4.2. A fiscalizacdo contratual ficard a cargo da servidora efetiva ocupante ds
cargs de Coordenadora da Coordenacdo Administrativa de Formacao Inicial, de Formadores e de
Pés-graduacéo - COFIP.

5.5. Sanc¢des administrativas:

Pela inexecucdo total ou parcial dos servicos a serem contratados, execucao
insatisfatéria, mora na execucdo, erro de execucdo, bem como inadimplemento de quaisquer
outros requisitos previstos neste instrumento, o TIMG podera aplicar ao CONTRATADO, apés
regular processo administrativo, garantido o direito ao contraditério e a ampla defesa, as seguintes
sancoes:

a) Adverténcia, por escrito, informando-o sobre o descumprimento de quaisquer
obrigactes assumidas e a determinacdo da adoc¢ao das necessarias medidas de correcao.

b) Multa, observados os seguintes limites:

b.1) até 0,3% (trés décimos por cento) por dia, até o trigésimo dia de atraso, sobre
o valor do servigco nao realizado;

b.2) até 20% (vinte por cento) sobre o valor total contratado, no caso de atraso
superior a 30 (trinta) dias, ou entrega de objeto com vicios ou defeitos ocultos que o tornem
impréprio ao uso a que é destinado, ou diminuam-lhe o valor ou, ainda, fora das especificacdes
contratadas, com a possivel rescisdo contratual;

b.3) até 2% (dois por cento) sobre o valor total contratado, em caso de
descumprimento das demais obrigagdes contratuais ou normas da legislacdo pertinente.

c) Suspensédo temporaria do direito de licitar e de contratar com a Administragdo
Puablica, por prazo nédo superior a 02 (dois) anos.

d) Declaracdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a Administracdo
Publica, enquanto perdurarem os motivos determinantes da punicdo ou até que seja promovida a
reabilitacdo do prestador dos servicos perante a propria autoridade que aplicou a penalidade, que
sera concedida sempre que a CONTRATADA ressarcir a Administracdo Publica pelos prejuizos
resultantes de sua acdo ou omissdo, obedecido o disposto no inciso Il do art. 54 do Decreto
Estadual n° 45.902/2012.

6. VALOR



6.1. Em cumprimento a diretriz da Superintendéncia da EJEF de utilizar o valor de
hora-aula aplicada a magistrados e servidores que atuam como docentes internos em todas as
contratacdes ligadas ao Programa de Pds-Graduagéo e Pesquisa da EJEF, nos termos do artigo
26,82° da Portaria Conjunta TIMG n° 879/PR/2019 (Alterada pelas Portarias Conjuntas da
Presidéncia no 1407/2022, n° 1575/2024, n° 1734/2025 e n°® 1765/2026), utilizaremos a tabela
constante no Anexo da Resolucdo n® 1/2025 da ENFAM. Segue abaixo recorte da atual tabela,
contendo as modalidades de docéncia que serdo necessarios para a acao educacional em tela,
gue levam em conta a titulacdo académica do docente:

Modalidade Titulacao
docéncia académica Valor hora-aula
Graduacéo R$ 385,00
Especializacdo R$ 400,00
Formador
Mestrado R$ 425,00
Doutorado R$ 450,00

Como se trata da aplicacdo de valores definidos em norma do préprio Poder
Judiciario e conforme regulamento do TIMG, verifica-se a razoabilidade do preco aplicado, ndo
havendo que se falar em eventual superfaturamento por parte da prestadora de servicos.

6.2. Total das despesas com a contratacao
6.2.1. Formula de calculo de honorarios:

Valor honoréarios = Carga horéaria atuacdo x Valor hora-aula (de acordo com a
titulagdo académica).

6.2.2. Para contratacdo do docente como pessoa fisica, sobre o valor dos
honorarios, incidira percentual de 20% (vinte por cento) relativo a Contribuicdo Previdenciaria

Patronal - CPP , nos termos do art. 22 da Lei Federal n® 8.212, de 24 de julho de 1991 .

6.2.3. Calculo do valor da contratacdo do docente Jodo Sergio dos Santos
Soares Pereira para atuacdo como formador ao ministrar a Palestra 1 - "IA nos Tribunais
Brasileiros: Diagnésticos e implementacdes”, durante o 1° Seminario Tematico do Curso de
Pé6s-Graduacao em Direito Processual Civil: Os desafios do uso da Inteligéncia Artificial e
das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros:

1h20 Formador Doutorado R$ 450,00 R$600,00 R$ 120,00

Valor total da contratacao: | R$ 720,00

6.2.4. Importante assinalar que, o custeio de passagens aéreas e hospedagem
para estada do docente em Belo Horizonte ficara a cargo do TIMG, conforme consta do item 5.5.
da Proposta evento 26669911.

7. PAGAMENTO
7.1. Modalidade de empenho

As despesas provenientes da presente contratacdo deverao se realizar, s.m.j., por
meio de empenho ordinario, considerando a possibilidade de se definir o valor exato da
contratacao, a ser liquidado e pago apds a execuc¢do, atestada pelos fiscais contratuais.




7.2. Das condi¢des para realizacao do pagamento

7.2.1. O pagamento sera feito apos a emissdo de Recibo de Pagamento ao
Autbnomo - RPA, ap6s a realizacdo do curso e respeitados o0s prazos descritos na Portaria
Conjunta n® 1.725/PR/2025, nos termos da proposta comercial apresentada.

7.2.2. ApGs a conclusao da atividade, definida dentro do prazo estabelecido, a
entrega realizada serd submetida a analise e aprovacdo do gestor e fiscais contratuais, que
acusardao o seu recebimento, aprovando formalmente os servicos executados, por meio de
formulario SEI de ateste ao Recibo de Pessoa Autbnoma - RPA apresentado.

7.2.3. Caso sejam insatisfatérias as condicdes de recebimento, serd lavrada
notificacdo ao docente contratado, constando as desconformidades e fixando prazo para
complementacao ou repeticdo dos servigos faltantes ou rejeitados.

7.3. Dados para a emissao do empenho:
7.3.1. Proposta evento 26669911.

7.3.2. Dados bancarios: Banco Itau (341); Agéncia n. 6245; e Conta Corrente n.
09720-6.

7.3.3. PIS/PASEP: 1.901.378.843-5.
7.3.4. Valor: R$600,00 (seiscentos reais).

7.4. Do prazo para pagamento:

A previsdo de pagamento, apds o encerramento do servi¢o por parte da contratada,
dar-se-a apdés o devido ateste, conforme os prazos e procedimentos de praxe dos setores
financeiros do Tribunal estabelecidos pela Portaria n°® 7081/PR/2025. Sugerimos o pagamento em
até 7 (sete) dias uteis apdés a entrada do Recibo de Pagamento ao Auténomo - RPA na
DIRFIN/GEFIN, acompanhadas do ateste definitivo assinado pelo gestor e fiscal do contrato.

8. COMPATIBILIDADE ORGCAMENTARIA

8.1. As despesas com o servico pretendido, salvo melhor juizo, correrdo por conta
da dotacdo orcamentaria 4031.02.128.706.2109.3.3.90.36.23 (Servicos de treinamento,
capacitacdo e aperfeicoamento de pessoal: Despesa com a contratacdo de pessoa fisica com
vinculo empregaticio com a administracdo puUblica, para prestar servicos de treinamento,
capacitacdo e aperfeicoamento dos servidores estaduais).

8.2. As despesas com a contribuicdo patronal, por sua vez, correrdo por conta da
dotacdo orcamentaria 4031.02.128.706.2109.3.3.90.47.99 (Outros - Obrigacdes Tributarias e
Contributivas).

8.3. Ambas as despesas sao compativeis com a programacdo orgcamentaria para o
ano de 2026 realizada pela DIRDEP/EJEF para a acdo 2109 (Formacdo, Aperfeicoamento e
Desenvolvimento Continuo de Pessoas), sob sua gestao.

9. DA OBSERVANCIA DA POLITICA DE INTEGRIDADE DO TJMG:



Conforme determina o artigo 13 da Portaria n® 6371/PR/2023, que dispbde sobre a
Politica de Integridade das Contratagcdes do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, foram
anexados a este processo 0os documentos relativos a pessoa fisica a ser contratada constantes da
Declaracdo COPAR (evento 26104093) .

N&do havendo, portanto, indicios desabonadores e impeditivos para o0 apoio a
instituicdo proponente, que eventualmente pudessem levar a incidéncia do art. 155 da Lei n°
14.133/2021.

10. SOLICITANTES:

A Palestra 1 - "IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e implementacdes”,
que integra o contetdo programético do 1° Seminario Tematico do Curso de Pds-Graduacao em
Direito Processual Civil: Os desafios do uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais
nos Tribunais brasileiros, com as estratégicas pedagogicas e administrativas, foram validadas
pelo Segundo Vice-Presidéncia do TIMG e Superintendente da EJEF, Desembargador Saulo
Versiane Penna, através da Decisdo de evento 26651351, pautada no Plano Pedagdgico
Educacional (evento 26651342).

Por todo o exposto, encaminhamos esta solicitacdo a Diretoria Executiva de
ContratacBes - DIRCONT para analise de viabilidade do pedido de contratacdo, nos termos
propostos

Continuamos a disposi¢ao para quaisquer esclarecimentos.

Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes - EJEF

Ana Paula Andrade Prosdocimi da Silva
Diretora Executiva de Desenvolvimento de Pessoas - DIRDEP

Lorena Assuncao Belleza Colares

Gerente Administrativa de Formacéo - GEFOR

Inah Maria Szerman Rezende
Gerente de Planejamento e Desenvolvimento Pedagogico - GEPED

Daniela Arantes Corréa

Gerente de Registro Académico, Dados e Planejamento - GERDAP

Waldeane Geralda Silva Vieira

Coordenadora Administrativa de Formacgéo Inicial e Pés-graduacédo, em exercicio- COFIP

Junia Botelho Estrela



Coordenadora de Planejamento de Contratacdes e Parcerias Educacionais - COPAR
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Rua Gongalves Dias, N° 1260 - Bairro Funcionérios - CEP 30140-096 - Belo Horizonte - MG - www.tjmg.jus.br
Andar: 3

NOTA JURIDICA N° 230, DE 29 DE JULHO DE 2026.

EMENTA: INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO. ART. 74, lll, "F", CIC ART. 6°, XVIII, "F" E XIX, DA LEI
FEDERAL N° 14.133/2021. PRESTAGCAO DE SERVICOS DE DOCENCIA EM ACAO EDUCACIONAL
PROMOVIDA PELA ESCOLA JUDICIAL DESEMBARGADOR EDESIO FERNANDES. NOTORIA
ESPECIALIZAGAO E DEMAIS REQUISITOS NECESSARIOS A CONTRATAGAO COMPROVADOS.
POSSIBILIDADE.

A DIRCONT

Senhor Diretor-Executivo,

1. RELATORIO.

Trata-se de controle prévio de legalidade, mediante andlise juridica de demanda formulada pela
EJEF/DIRDEP/GERDAP/COPAR, nos termos do Documento de Inicializagdo da Demanda - DID (26651315), pra contratacéo direta,
por meio de inexigibilidade de licitagdo, com fundamento no art. 74, lll, "f*, da Lei federal n® 14.133, de 1° de abril de 2021, do
docente externo de notéria especializagdo Jodo Sergio dos Santos Soares Pereira, inscrito no CPF sob 0 n° 079.862.017-03, para
prestacdo de servicos técnicos profissionais especializados, atuando como formador na Palestra 1 - "IA nos Tribunais Brasileiros:
Diagnésticos e implementacdes", integrante do 1° Seminario Tematico do Curso de Pés-Graduacdo em Direito Processual Civil: Os
desafios do uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros, promovido pela Escola Judicial
Desembargador Edésio Fernandes, na modalidade presencial.

Além dos documentos ja referidos, destacamos da instrugéo do Processo os seguintes:

Solicitagdo de Dispensa de Elaboragdo de ETP (26767116);

Termo de Referéncia (26651339);

Proposta comercial de servigos de docéncia (26669911);

Deliberagdo n° 6/2025 do Colegiado da Pds-Graduacéo (26651420);
Plano Pedagégico de Agdo Educacional (26651342);

Despacho do Juiz Auxiliar da 22 Vice-Presidéncia/EJEF ( 26651344);
Plano Estratégico do TIMG 2021-2026 (26742210);

Plano de Desenvolvimento Institucional da EJEF 2021-2026 (26742236);
Plano de Desenvolvimento Anual - PDA/2026 (26767163);

Decisédo da 22 Vice-Presidéncia/EJEF (26651351);

Documentos e certiddes negativas do docente (26670601, 26670635, 26651393, 26659856, 26660032,
26660072, 26660099, 26660142, 26660189, 26661376, 26661490, 26676578, 26768277, 26676594, 26852154);

Termo de Autorizacdo de Uso de Voz e Imagem (26723629);
Termo de Cesséo de Direitos Autorais (26723720);

Declaragédo - checklist da instrug¢éo (26768139);

Declaragéo de Compatibilidade com o Planejamento Orcamentério (26817183);
Despacho GECOMP (26830241);

Despacho COMPRA (26831925);

Despacho GESUP (26833370);

Autorizagdo de dispensa de elaboragdo de ETP (26832144);
Despacho COMPRA - Processo SISUP n° 467/2026 (26842811);
Disponibilidade Orcamentaria n°® 1358/2026 (26844134);
Despacho COMPRA (26852163);

Despacho GECOMP (26854316).

Em sintese, é o relatério.
2. FUNDAMENTACAO.

De inicio, oportuno ressaltar que a analise em comento cingir-se-a estritamente aos aspectos juridico-legais do
pedido, vez que as questdes técnicas, contabeis e financeiras, bem como aquelas relacionadas a conveniéncia e oportunidade da
contratagdo, fogem a competéncia desta Assessoria Juridica.

Isto posto, examina-se a documentacdo colacionada aos autos e a adequagdo do procedimento administrativo
instaurado para a contratacéo a legislacéo, doutrina e jurisprudéncia patrias.



A) CARACTERIZACAO DA HIPOTESE DE CONTRATAGCAO DIRETA POR INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO
PREVISTA NO ART. 74, INCISO lil, ALINEA “F” DA LEI FEDERAL N° 14.133/2021.

Antes de adentrar no mérito da andlise juridica da presente contratagcdo e verificarmos a existéncia das condi¢des
necessarias a sua formalizagéo, trazemos algumas consideragdes gerais sobre os requisitos para a hipdtese de inexigibilidade
prevista no art. 74, Ill, alinea “f", da Lei federal n® 14.133, de 2021.

Sobre a obrigatoriedade de licitagéo, o art. 37, XXI, da CF/88 estabelece:

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:
(r)

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servi¢os, compras e alienagdes serdo contratados mediante
processo de licitagdo publica que assegure igualdade de condi¢cdes a todos os concorrentes, com clausulas que estabelecam
obrigaces de pagamento, mantidas as condi¢des efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitird as exigéncias
de qualificacéo técnica e econdmica indispensaveis & garantia do cumprimento das obrigacdes.

Portanto, a licitagéo publica pode ser definida como o meio por intermédio do qual a Administracdo Publica contrata,
garantindo o cumprimento dos principios constitucionais da legalidade, isonomia, moralidade, impessoalidade, dentre outros,
buscando, ainda, a sele¢do da proposta mais vantajosa, nos termos do art. 11 da Lei federal n® 14.133, de 2021, in verbis:

"Art. 11. O processo licitatério tem por objetivos:

| - assegurar a selecéo da proposta apta a gerar o resultado de contratagcdo mais vantajoso para a Administragdo Publica, inclusive
no que se refere ao ciclo de vida do objeto;

Il - assegurar tratamento isondmico entre os licitantes, bem como a justa competigéo;

Ill - evitar contrata¢cBes com sobrepreco ou com precos manifestamente inexequiveis e superfaturamento na execucdo dos
contratos;

IV - incentivar a inovacéo e o desenvolvimento nacional sustentavel.”

A leitura dos dispositivos constitucionais e legais sobre o tema nos permite concluir que a validade da contratagcéo
direta estd igualmente condicionada a observancia dos principios fundamentais norteadores da licitagdo — legalidade,
impessoalidade, moralidade, igualdade, publicidade, probidade administrativa e julgamento objetivo.

Nesse sentido, a Lei federal n°® 14.133, de 2021, prevé em seu Capitulo VIII a possibilidade de contratagéo direta,
estabelecendo em seu art. 74 hipdtese de excecao a realizacdo prévia de processo licitatorio para a contrata¢do pelo poder publico
de servicos técnicos especializados de natureza predominantemente intelectual com profissionais ou empresas de notdria
especializagao para treinamento e aperfeicoamento de pessoal. Nessas hipoteses, a inviabilidade de competicao decorre da falta de
um pressuposto légico da licitagdo que é a propria concorréncia. Ou seja, ndo se mostra razoavel exigir da Administragdo Publica a
realizagdo de um procedimento licitatério se, desde ja, é sabido a quem sera direcionada a contratacao.

Nos dizeres de Lucas Rocha Furtado: ]

(...) sabe-se que a competicdo é um dos fundamentos béasicos da licitagdo. Realiza-se esta a fim de que se possa obter a proposta
que, nos termos da lei, seja considerada mais vantajosa para a Administracdo. A licitacdo ndo pode ser realizada quando n&o
houver competitividade em relagéo ao objeto licitado.

Depreende-se, assim, que a inexigibilidade é invocavel quando ndo houver possibilidade de competicdo, ou seja,
guando for inviavel a realizacéo de licitacdo para escolha objetiva da proposta mais vantajosa.

Ao tratar do instituto da inexigibilidade de licitacdo, Edgar Guimaraes e Ricardo Sampaio (2] distinguem as espécies
de inviabilidade de competicao entre relativa e absoluta, nos seguintes termos:

A inviabilidade de competicdo pode ser absoluta (art. 74, inciso | e IV) ou relativa (art. 74, incisos I, Il e V). Configura a inviabilidade
absoluta a inexisténcia de competidores, ou seja, quando apenas uma pessoa pode executar o objeto pretendido pela
Administracdo ou quando a Administracdo precisa contratar todos os interessados que preencham as condi¢des definidas para a
contratagdo. Sera relativa quando, apesar de existir mais de uma pessoa capaz de executar o objeto pretendido, a Administragédo
néo dispuser de meios e critérios objetivos para selecionar a proposta mais vantajosa.

Nesse diapaséo, cumpre transcrever o teor do art. 74, inciso lll, alinea “f", da Lei federal n® 14.133, de 2021, de que
trata a contratagdo em analise:

Art. 74. E inexigivel a licitagdo quando inviavel a competi¢do, em especial nos casos de:

()

1l - contratagdo dos seguintes servigos técnicos especializados de natureza predominantemente intelectual com profissionais ou
empresas de notdria especializacéo, vedada a inexigibilidade para servigos de publicidade e divulgagéo:

()

f) treinamento e aperfeicoamento de pessoal;

Observa-se do referido dispositivo que a lei estabeleceu expressamente trés requisitos para essa inexigibilidade: o
servigo deve ser técnico especializado de natureza predominantemente intelectual; o contratado deve ser profissional ou empresa
de notdria especializaco;[®! e deve ser demonstrado que a contratacéo de profissional ou empresa com notdria especializacdo é
imprescindivel & plena satisfagéo do objeto contratado.

Nesse passo, diferentemente da Lei federal n° 8.666, de 1993, a Lei federal n°® 14.133, de 2021, suprimiu a
singularidade do objeto[*] como requisito expresso para a inexigibilidade de licitagdo para a contratagdo de servigos técnicos
profissionais especializados. Em vez disso, passou a ser necessario demonstrar que o trabalho do profissional renomado é
essencial para alcancar completamente o objetivo do contrato.

A despeito disso, instalou-se certa controvérsia doutrinaria acerca da aplicabilidade do requisito, levando-se em
consideracéo o entendimento exarado pelo Tribunal de Contas da Unido no Acérdédo n° 2.761/2020-Plenério, no qual se decidiu, em
caso equivalente de inexigibilidade para as empresas estatais - inciso Il do artigo 30 da Lei n° 13.303, de 30 de junho de 2016, que
0 requisito da singularidade dos servigos subsiste.

Assim, mesmo que a Lei federal n° 14.133, de 2021, ndo tenha explicitamente determinado tal requisito, nossa
interpretacdo sugere que a contratacdo direta, fundamentada na inexigibilidade de licitacdo, conforme o inciso Il do art. 74, é
justificavel apenas se o objeto da contratacdo, além de implicar a realizacdo de um servigo técnico especializado de carater
predominantemente intelectual, possuir natureza singular.



Isso significa que o servico deve ser excepcional, ndo usual nas praticas administrativas e distinto de outros
servigos similares, a tal ponto que seja considerado Unico em suas caracteristicas relevantes, o que justifica a necessidade de
selecionar profissional ou empresa reconhecida por sua especializagdo notavel.

Convém destacar que o entendimento ora adotado espelha a orientagdo consagrada no ambito da jurisprudéncia do
Tribunal de Contas da Unido. Nesse sentido, no julgamento do Acérddo n° 2.832/2014-Plenario, a Corte de Contas federal concluiu
que, na contratacdo de servigos advocaticios, a regra geral do dever de licitar é afastada quando presentes, simultaneamente, a
notéria especializagdo do contratado e a singularidade do objeto, entendido como aquele que impede a Administragcdo de escolher o
prestador a partir de critérios objetivos de qualificagdo inerentes ao processo licitatorio.

Em razao disso, ndo obstante a redacéo da Lei federal n® 14.133, de 2021, ter deixado de exigir expressamente a
natureza singular do servico, entendemos que o teor da Stimula n° 39 do Tribunal de Contas da Unidol®! deva se manter atual em
face da nova Lei de LicitacBes.

Se a inexigibilidade de licitagdo somente é cabivel quando a contratacdo de servico técnico especializado de
natureza predominantemente intelectual recair sobre servigo singular, pode-se concluir que, ndo se tratando de servico dessa
natureza, a sele¢do do executor podera basear-se em critérios objetivos, o que viabiliza a instauragéo de processo licitatério.

Passa-se, entdo, ao exame pormenorizado de cada um dos requisitos, considerando as peculiaridades da
contratagdo de servigcos técnicos especializados de natureza predominantemente intelectual com pessoa fisica de notoria
especializagao.

B) REQUISITOS DO ART. 74, 1il, DA LEI FEDERAL N° 14.133, DE 2021 .
I) SERVICO TECNICO ESPECIALIZADO.

E fato pablico e notério que a exceléncia das atividades deste Tribunal, como a de qualquer atividade publica,
requer permanente aperfeicoamento e atualizagdo dos conhecimentos de magistrados e servidores, como forma de garantir a
legitimidade do servigo publico prestado, sua efetividade, eficiéncia e alcance do bem comum a que se presta.

A legislacao pétria permite-nos inferir, por premissa basica, que, se 0s servicos pretendidos se enquadram na
hipétese do citado art. 74, 1, alinea “f", da Lei federal n°® 14.133, de 2021, a possibilidade da inexigibilidade de licitagéo ja esti
caracteriza, como ocorre com 0 Servigo que se pretende contratar no caso em andlise, cuja caracteristica principal é ser executado
de forma predominantemente intelectual.

Servigos técnicos especializados sdo aqueles de conhecimento pouco difundido, consoante se infere das ligbes de
Hely Lopes Meirelles:[®!

(...) séo aqueles que, além da habilitagédo técnica e profissional normal, sdo realizados por quem se aprofundou nos estudos, no
exercicio da profissdo, na pesquisa cientifica, ou através de cursos de pds-graduacao ou de estagios de aperfeicoamento. Sao
servigos de alta especializagdo e de conhecimentos pouco difundidos entre os demais técnicos da mesma profissao.

Extrai-se do subitem 1.1 do Termo de Referéncia ( 26651339) que a iniciativa tem por objeto a contratacdo de
pessoa fisica para prestacédo de servicos de docéncia em acdo educacional promovida pela Escola Judicial Desembargador Edésio
Fernandes.

A acdo educacional refere-se & Palestra 1 - “IA nos Tribunais Brasileiros: Diagnésticos e implementagdes”, que
integra o contetido programatico do 1° Seminéario Tematico do Curso de P4s-Graduagéo em Direito Processual Civil: Os desafios do
uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros, na modalidade presencial.

Observa-se também que a acéo esta diretamente relacionada ao Plano de Desenvolvimento Institucional da EJEF -
PDI 2021-2026 (26742236), ao Plano Estratégico do TIMG 2021-2026 (26742210) e ao Plano de Desenvolvimento Anual -
PDA/2026 (26767163), tendo papel no cumprimento do macrodesafio de Otimiza¢do da Gestdo de Pessoas e no desenvolvimento
de competéncias necessérias a atuacao laboral e & entrega de resultados institucionais.

Segundo consignado no subitem 2.4.1 do Termo de Referéncia ( 26651339), pretende-se que, ao final da agdo
educacional, o participante seja capaz de identificar as principais possibilidades, desafios, riscos e impactos decorrentes da
utilizagdo da inteligéncia artificial e das provas digitais no ambito do Poder Judiciario, aplicando conhecimentos voltados ao uso
responsavel dessas ferramentas no contexto das atividades judiciais. A area demandante registrou ainda, no subitem 4.4.1 do
citado documento, que os servigos de docéncia séo técnicos especializados, pois € a atuagdo personalissima do docente permitira
sua execucao, sendo o elemento humano preponderante no resultado.

Assim, para a contratagdo solicitada, o requisito elencado na alinea “f” do art. 74, lll, da Lei federal n® 14.133, de
2021, encontra-se devidamente atendido.

I1) DEMONSTRAGCAO DE QUE A CONTRATAGAO DE PROFISSIONAL COM NOTORIA ESPECIALIZACAO E
IMPRESCINDIVEL A PLENA SATISFACAO DO OBJETO CONTRATADO.

Para a incidéncia dessa hipétese de inexigibilidade, deve-se avaliar ndo apenas os atributos subjetivos do futuro
prestador, mas também os elementos objetivos do servico demandado, sendo necessario demonstrar que a contratacdo de
profissional com notéria especializacdo é imprescindivel ao atendimento das necessidades da Administracdo, visto que, caso tal
qualificacdo singular ndo se mostre essencial a execugdo do objeto, impbe-se a submissdo da contratagdo ao procedimento
licitatério ordinario, ancorado em critérios objetivos de selegdo, conforme dicgdo do art. 6°, XIX, e do art. 74, § 3°, da Lei federal n°
14.133, de 2021. In verbis:

Art. 6° Para os fins desta Lei, consideram-se:

()

XIX - notéria especializacédo: qualidade de profissional ou de empresa cujo conceito, no campo de sua especialidade, decorrente de
desempenho anterior, estudos, experiéncia, publicagbes, organizacdo, aparelhamento, equipe técnica ou outros requisitos
relacionados com suas atividades, permite inferir que o seu trabalho é essencial e reconhecidamente adequado a plena satisfagao
do objeto do contrato;

()




Art. 74 (..))

§ 3° Para fins do disposto no inciso Il do caput deste artigo, considera-se de notdria especializa¢do o profissional ou a empresa
cujo conceito no campo de sua especialidade, decorrente de desempenho anterior, estudos, experiéncia, publica¢des, organizacéo,
aparelhamento, equipe técnica ou outros requisitos relacionados com suas atividades, permita inferir que o seu trabalho é essencial
e reconhecidamente adequado a plena satisfa¢&o do objeto do contrato.

A seguir o entendimento consolidado pelo Tribunal de Contas da Unido sobre a inviabilidade de competicdo em
servicos intelectuais, justificando a inexigibilidade de licitacéo.

Note-se que, nessa hipotese de inexigibilidade, a técnica empregada na execugdo do objeto e a habilidade do prestador sdo
interdependentes, fazendo com que a escolha do contratado dependa de uma andlise subjetiva, o que torna a licitagéo inviavel.
Isso porque havera dificuldade em comparar objetivamente as propostas, que estdo atreladas aos profissionais que executardo os
trabalhos.”]

E o caso, por exemplo, das contratagdes de treinamento e aperfeicoamento de pessoal, em que os resultados pretendidos pela
Administracdo dependem da atuacéo direta do instrutor, isto é, da aplicacéo de talento, técnica e didatica préprias, com contetdo
desenvolvido ou adaptado especificamente ao publico-alvo. Nessas circunstancias, resta configurada a inviabilidade de
competicéo, haja vista a impossibilidade de comparar objetivamente os possiveis instrutores e os produtos por eles oferecidos!®!.

No caso concreto, a motivacdo constante do Termo de Referéncia ( 26651339) evidencia que o curso busca
capacitar magistrados e servidores para atuar em cenario que exige integracdo entre tecnologia, eficiéncia processual e protecéo
aos direitos fundamentais, e que a palestra comp®&e a grade curricular complementar do curso de pés-graduacao.

Conforme consta no Projeto pedagégico do curso (evento 22750434), o avango tecnolégico e a crescente digitalizagdo das
relagbes sociais impdem ao Direito Processual Civil novos desafios, exigindo dos profissionais da area uma solida formacéo teérica
e pratica. A chamada "Virada Tecnol6gica" tem provocado transformacdes significativas na gestdo de procedimentos civeis,
impactando diretamente os Direitos Fundamentais e a eficiéncia da Justica. Diante dessa realidade, a referida pds-graduacéo,
promovida pela Escola Judicial Des. Edésio Fernandes do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (TIMG), busca formar
especialistas capazes de compreender e aplicar as técnicas processuais previstas no CPC, alinhadas as inovag6es tecnolégicas e
as demandas contemporaneas da sociedade brasileira. O curso se justifica pela necessidade de capacitar magistrados e servidores
para atuar em um cenario que exige a integracao entre tecnologia, eficiéncia processual e prote¢éo aos Direitos Fundamentais.

O 1° Seminario Tematico, notadamente a Palestra 1 - "IA nos Tribunais Brasileiros: Diagnésticos e implementacdes”, objeto
deste TR, compde a grade curricular complementar do curso de Pés-graduacdo lato sensu em Direito Processual Civil. O
objetivo precipuo é que, ao final do evento, o participante seja capaz de identificar as principais possibilidades, desafios, riscos e
impactos decorrentes da utilizagdo da inteligéncia artificial e das provas digitais no ambito do Poder Judiciério, aplicando
conhecimentos voltados ao uso responsavel dessas ferramentas no contexto das atividades judiciais.

Portanto, uma vez devidamente justificado pela area demandante que a contratagcdo de profissional com notoria
especializagdo é imprescindivel a plena satisfagdo do objeto contratado, resta atendido o requisito para a presente contratagao.

ll) NOTORIA ESPECIALIZACAO E ESCOLHA DO FORNECEDOR.

A notéria especializacé@o do profissional deve estar relacionada ao objeto pretendido e, segundo a doutrina, precisa
estar intimamente relacionada com a singularidade intentada pela Administragdo. O conceito lancado no § 1° do art. 25 da Lei
federal n° 8.666, de 1993, foi reproduzido no § 3° do art. 74 da Lei federal n° 14.133, de 2021, com pequena modifica¢ao, referindo-
se a requisitos da atividade da pessoa que permitam inferir que o trabalho é essencial e reconhecidamente adequado a plena
satisfacdo do objeto do contrato.

Portanto, no ambito da Lei federal n°® 14.133, de 2021, deve ser avaliado:

a) se a pessoa, por meio de desempenhos anteriores, estudos, experiéncias, publicagfes e outros requisitos
relacionados com suas atividades, é adequada ao atendimento da necessidade publica; e

b) se a notdria especializagdo esta relacionada com o servico técnico especializado singular objeto da contratacéo.

Certo é que os servigos de treinamento e aperfeicoamento de pessoal podem ser alvo de contratagdo direta por
inexigibilidade, consubstanciada no art. 74, lll, “f" e § 3° da vigente Lei de LicitacBes e Contratos, mas esse enquadramento
dependeréa da presenca dos requisitos normativos exigidos, sem os quais a contratagdo devera se dar por via licitatoria.

Nessa linha, o executor a ser escolhido deve ser notério especialista, ndo podendo ser indicado qualquer
profissional, ainda que detentor das qualificages minimas. O escolhido devera apresentar atributos que tragam ao contratante a
percepgdo de que se trata da solugdo mais adequada a plena satisfagdo dos interesses da Administragao.

Para os servigos de treinamento e aperfeicoamento, cabe transcrever excerto da Decisdo n° 439/1998 do Plenario
do TCU, citando eminentes doutrinadores:

"3. E notoriamente sabido que na maioria das vezes, no caso concreto, é dificil estabelecer padrées adequados de competicéo
para escolher isentamente entre diferentes professores ou cursos, tornando-se complicado comparar o talento e a capacidade
didatica dos diversos mestres.

4. Alids, essa realidade ja foi reconhecida pela doutrina do direito administrativo. O mestre Ivan Barbosa Rigolin, ao discorrer sobre
o enquadramento legal de natureza singular empregado pela legislacdo ao treinamento e aperfeicoamento de pessoal, ainda
guanto a aplicacédo do art. 23, inciso I, do Dec.-lei n° 2.300/86, defendia que: "A metodologia empregada, o sistema pedagdgico, o
material e os recursos didaticos, os diferentes instrutores, o enfoque das matérias, a preocupacéo ideoldgica, assim como todas as
demais questdes fundamentais, relacionadas com a prestagéo final do servico e com os seus resultados - que séo o que afinal
importa obter -, nada disso pode ser predeterminado ou adrede escolhido pela Administracdo contratante. Ai reside a marca
inconfundivel do autor dos servicos de natureza singular, que ndo executa projeto prévio e conhecido de todos mas desenvolve
técnica apenas sua, que pode inclusive variar a cada novo trabalho, aperfeicoando-se continuadamente.

Por todas essas razdes entendeu a lei de licitagdes de classificar na categoria de servigo técnico profissional especializado, o
trabalho de treinamento e aperfeicoamento de pessoal da Administragcao, por particulares (pessoas fisicas ou juridicas);
sendo de natureza singular o servico, sera fatalmente diferente um treinamento de outro, ainda que sobre os mesmos
temas, quando ministrado por particulares diversos. E, desse modo, sendo desiguais os produtos que os variados profissionais
oferecem, torna-se inexigivel a licitagdo por imperativo légico que consta do art. 23, inciso Il, do Dec.-lei n°® 2.300/86." (
"Treinamento de Pessoal - Natureza da Contrata¢&o" "in" Boletim de Direito Administrativo - Margo de 1993, pags. 176/79- grifo
nosso)

5. Nessa mesma linha de raciocinio, destaco pensamento do administrativista Antdnio Carlos Cintra do Amaral, que ao discorrer

sobre a contratacé@o de profissional para realizacao de treinamento de pessoal, assevera que: "Treinamento e aperfeicoamento de
pessoal é servico técnico profissional especializado, previsto no art. 13, VI, da mesma Lei n° 8.666/93. Em principio, € de natureza



singular, porque é conduzido por uma ou mais pessoas fisicas, mesmo quando a contratada é pessoa juridica. A singularidade
reside em que dessa ou dessas pessoas fisicas (instrutores ou docentes) requer-se: a) experiéncia; b) dominio do assunto; c)
didatica; d) experiéncia e habilidade na condugéo de grupos, frequentemente heterogéneos inclusive no que se refere a formagéo
profissional; e) capacidade de comunicagdo. Como nédo se pode dissociar o treinamento do instrutor ou docente, essa singularidade
subjetiva é também objetiva. Vale dizer: também o servico por ele prestado é singular..." ("Ato Administrativo, Licitacdes e Contratos
Administrativos”, Malheiros Editores, 1995, pag. 110). (TCU. Decisdo n°® 439/1998. Plenario. Processo: 000.830/1998-4. Relator:
Ministro Adhemar Paladini Ghisi. Sesséo de 15/07/1998.)" (Grifamos)

No tocante a qualificagdo da pessoa fisica cuja contratagdo se pretende, a area demandante consignou no Termo
de Referéncia (26651339) que o docente Jodo Sergio dos Santos Soares Pereira foi indicado apds criteriosa avaliagdo da
coordenacdo pedagdgica, em razdo de sua experiéncia académica e profissional relacionada ao tema da inteligéncia artificial nos
tribunais, conforme Plano Pedagdgico (26651342) e Curriculo Lattes (26651393).

Do Curriculo Lattes (26651393) e da Proposta (26669911), extrai-se que o pretenso contratado possui estagios de
pés-doutoramento na Universidade do Estado do Rio de Janeiro, na Universidade Federal Fluminense e na Universidade de
Brasilia; € Doutor em Direito, Estado e Constituigdo pela Universidade de Brasilia, com énfase em Direito Processual e Tecnologia;
Mestre em Direito Constitucional; e possui especializa¢Ges e cursos de pés-graduacao relacionados, entre outros temas, a Direito
Processual Civil, Direito Digital, Seguranca Digital, Governanca e Gestédo de Dados e Inteligéncia Artificial.

Consta também que atua como professor em escolas judiciais e instituicdes de ensino, integra grupos e projetos de
pesquisa sobre inteligéncia artificial, processo judicial e setor publico, participou de projetos de inteligéncia artificial no &mbito do
Poder Judiciario e exerce, desde 2002, fungdes no Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Tais elementos demonstram
especializagdo diretamente correlacionada ao conteddo da Palestra 1 - “IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e
implementacgfes”.

Salienta-se que a Lei federal n® 14.133, de 2021, proibe, nesse caso de inexigibilidade, a subcontratacdo de
empresas ou a atuagdo, na execucdo desses contratos, de profissionais diferentes daqueles que justificaram a inexigibilidade, uma
vez que a contratacdo é personalissima.

Dessa forma, entendemos que resta atendido o requisito da notéria especializagdo no caso em analise.

IV) NATUREZA SINGULAR DO OBJETO A SER CONTRATADO.

Conquanto tenha sido suprimida a expressao “de natureza singular” do novo texto legal, referida alteracdo levantou
debates na doutrina sobre a necessidade ou ndo da singularidade do objeto contratado como requisito da contratagao direta por

inexigibilidade de licitagdo. Sobre tal questéo, Joel Menezes Niebuhrl®! detalha a controvérsia:

"Armou-se uma bela controvérsia em torno da inexigibilidade de licitagdo contida no inciso Ill do artigo 74 da Lei n. 14.133/2021,
especialmente ao comparar a sua redagdo com a do inciso Il do artigo 25 da Lei n. 8.666/1993, que, de certa forma, lhe é
equivalente, porque ambas tratam da contratacdo de servicos técnicos prestados por notérios especialistas. Sucede que o inciso I
do artigo 25 da Lei n. 8.666/1993 exige, literalmente, que o servigo objeto da inexigibilidade seja qualificado como singular. Por sua
vez, o inciso Il do artigo 74 da Lei n. 14.133/2021, também literalmente, exige apenas que o servi¢o seja considerado técnico
especializado de natureza predominantemente intelectual e ndo menciona a expresséo singular nem algo do género. O dispositivo
da nova Lei, pelo menos em sua literalidade, ndo restringe a inexigibilidade ao servigo singular. O mesmo ocorreu, é bom lembrar,
com o inciso Il do artigo 30 da Lei n. 13.303/2016, que trata da hipotese equivalente de inexigibilidade para as empresas estatais,
cujo teor ndo prescreve expressamente a singularidade como condi¢do para a inexigibilidade, bastando que o contratado seja
notdrio especialista e que o servico seja técnico especializado. A controvérsia ja se abriu diante da Lei n. 13.303/2016 e agora se
se intensifica, pela semelhanca, na Lei n. 14.133/2021.

()

Convém frisar que o Tribunal de Contas da Unido ja se posicionou acerca da controvérsia com vistas ao inciso Il do artigo 30 da Lei
n. 13.303/2016, exigindo para a configuragéo da inexigibilidade a caracterizacdo do servico como singular. Por coeréncia, porque a
redacdo é praticamente idéntica, é de esperar que mantenha o entendimento em face do inciso Ill do artigo 174 da Lei n.
14.133/2021. Leia-se:

"A contratacdo direta de escritério de advocacia por empresa estatal encontra amparo no art. 30, inciso Il, alinea “e”, da Lei
13.303/2016, desde que presentes 0s requisitos concernentes a especialidade e a singularidade do servigo, aliados a notoria
especializagéo do contratado”.

()

O debate é bem-vindo e, em que pese as discordancias, pde luz sobre aspectos relevantes, notadamente os excessos dos 6rgados
de controle no tocante a andlise das contrata¢des firmadas por inexigibilidade diante da indeterminagdo do conceito do vocébulo
singular. Infelizmente, é frequente que os 6rgdos de controle apenas substituam o juizo sobre a singularidade empreendido pela
Administragdo pelo seu préprio juizo, tudo impregnado por grau elevado de subjetividade, causando inseguranca juridica,
inviabilizando inexigibilidades legitimas e penalizando agentes publicos e pessoas contratadas que atuam de boa-fé e dentro da
legalidade. A atuagdo dos 6rgdos de controle, nesse e em muitos outros assuntos, precisa ser aprumada a presuncgédo de
legitimidade e de legalidade dos atos administrativos, com deferéncia aos juizos administrativos e em postura de autocontencéo. Os
eventuais desacertos de 6rgdos de controle ndo justificam hipétese de inexigibilidade que prescinda da singularidade, para a
contratacdo de servicos que possam ser prestados com técnica comum, julgados por critérios objetivos e que ndo dependam da
intervencdo de notérios especialistas. A inexigibilidade, qualquer que seja, é fundada na inviabilidade de competicdo e, por
consequéncia, na singularidade do seu objeto. N&o se trata de apego a Lei n. 8.666/1993. O apego, bem intenso por sinal e com
uma pitada de orgulho vintage, é & parte inicial do inciso XXI do artigo 37 da Constituicdo Federal."

Como visto, o citado autor se posiciona no sentido de que, embora o vocébulo "singular' ndo conste do texto da lei,
a singularidade do objeto é um requisito da inexigibilidade de licitacdo para contratacdo de servigo técnico especializado, com
profissionais ou empresas de notéria especializagdo. Nota-se que o seu principal argumento é o de que a inviabilidade de
competicdo, pressuposto da inexigibilidade de licitagdo que esta expressamente previsto no caput do art. 74, decorre justamente da
singularidade do objeto.

Observa-se, ainda, que o seu posicionamento é respaldado em precedente do Tribunal de Contas da Unido que
analisou dispositivo similar da Lei federal n°® 13.303, de 30 de junho de 2016 (Lei das Estatais). O art. 30, inciso Il, da referida lei
também trata da contratacdo direta de servigos técnicos especializados, com profissionais ou empresas de notéria especializacao,
sem prever expressamente a necessidade de natureza singular do objeto, como esté previsto na Lei federal n® 8.666, de 1993.
Mesmo assim, o Tribunal de Contas da Uni&o apontou a singularidade do servico como um dos requisitos para a contratacao direta
fundamentada nesse artigo.



Marcal Justen Filho[1%l, a0 analisar a questao, deixou assim assentado:

“A singularidade consiste na impossibilidade de encontrar o objeto que satisfaz o interesse sob tutela estatal dentro de um género
padronizado, com uma categoria homogénea. Objeto singular é aquele que poderia ser qualificado como infungivel, para valer-se de
categoria da Teoria Geral do Direito. S&o infungiveis os objetos que ndo podem ser substituidos por outros de mesma espécie, qualidade
e quantidade. Um objeto singular se caracteriza quando a sua identidade especifica é relevante para a Administracdo Publica, sendo

impossivel sua substituicdo por “equivalentes”.

Alerta Jorge Ulisses Jacoby Fernandes(!!] sobre a correlagdo entre a notéria especializacdo e o servigo singular
objeto do procedimento:
“Com esse raciocinio, afasta-se a possibilidade de contratar notérios profissionais para a execugéo de qualquer objeto, exigindo-se
a especializacdo precisamente no ponto em que o servigo vai distinguir-se dos demais. Um notério especialista em engenharia de
fundagdes ndo poderia ser contratado para edificar uma escola para deficientes visuais, assim como um notério especialista em
Direito do Trabalho ndo poderia ser contratado, com inexigibilidade de licitagdo, para fazer a acusagdo em um processo de
impeachment. Deve haver sempre intima correlagdo entre a especializacéo e a singularidade do objeto.”

Nesse contexto, na inexigibilidade de licitagdo para contratagdo de servigco técnico especializado com profissional de
notéria especializacéo, deve haver singularidade, verificavel quando:

a) os servigos possuem peculiaridades quanto a maneira e ao modo de prestagéo;
b) apresentam complexidade técnica e dependem de atributos ndo mensuraveis por critérios objetivos; e
¢) ndo sao padronizados, basicos ou convencionais.

Para explicitar o cumprimento desse quesito, o0 Termo de Referéncia ( 26651339), em seu subitem 4.4.2, registra que
os servicos de docéncia promovidos pela EJEF, tal como o objeto em comento, ndo constituem atuagfes padronizadas e
comparaveis entre si. Ministrar uma aula ou palestra é atividade peculiar, resultante da formacéo, experiéncia profissional,
experiéncia docente e metodologia propria do profissional indicado, ndo simplesmente replicavel por outra pessoa.

O documento conclui que as credenciais pessoais e profissionais do docente se compatibilizam com o tema e os
objetivos da capacitacdo e caracterizam os servicos como singulares, sendo impossivel estabelecer, a priori, critérios objetivos de
comparagdo com outros servigos de treinamento oferecidos no mercado.

Ora, pela descricdo dos servicos a serem executados, denota-se que a contratagdo visa a formagdo e ao
aperfeicoamento de magistrados e servidores do TIMG, mediante palestra cujo resultado depende da intervencéo personalissima
do docente.

Portanto, resta clara a complexidade aludida pela doutrina, tendo em vista que a atividade requer componente
criativo, estilo, especial habilidade e contribui¢do intelectual de quem a executa, atributos que a Administragéo reputa convenientes
e necessarios a satisfacdo do interesse publico, e, nesses termos, ainda que ndo expressamente previsto na Lei federal n® 14.133,
de 2021, considera-se também configurado, na presente contratacéo, o requisito da singularidade.

Noutro giro, uma vez caracterizada a hipétese de contratagdo direta por inexigibilidade de licitagdo, tendo por
fundamento o art. 74, inciso lll, alinea “f", da Lei federal n°® 14.133, de 2021, sédo exigiveis também os requisitos elencados no art.
72, caput, da mesma lei:

Art. 72. O processo de contratagdo direta, que compreende os casos de inexigibilidade e de dispensa de licitagdo, devera ser
instruido com os seguintes documentos:

| - documento de formalizagdo de demanda e, se for o caso, estudo técnico preliminar, analise de riscos, termo de referéncia,
projeto basico ou projeto executivo;

Il - estimativa de despesa, que devera ser calculada na forma estabelecida no art. 23 desta Lei;

11l - parecer juridico e pareceres técnicos, se for o caso, que demonstrem o atendimento dos requisitos exigidos;

IV - demonstracéo da compatibilidade da previsdo de recursos orgamentarios com o compromisso a ser assumido;

V - comprovagao de que o contratado preenche os requisitos de habilitagdo e qualificagdo minima necessaria;

VI - razdo da escolha do contratado;

VIl - justificativa de precgo;

VIII - autorizacéo da autoridade competente.

Paragrafo unico. O ato que autoriza a contratagdo direta ou o extrato decorrente do contrato devera ser divulgado e mantido a
disposicéo do publico em sitio eletrénico oficial.

C) REQUISITOS DO ART. 72 DA LEI FEDERAL N° 14.133, DE 2021 .
I) INICIALIZACAO DO PROCESSO.

No inciso I, o primeiro elemento a ser constituido para a contratacdo direta € o Documento de Formalizagdo da
Demanda, identificado no ambito do TIMG, previsto no inciso Il do art. 4° da Portaria n° 6.370/PR/2023, tratando-se de peca habil a
identificar a necessidade do 6rgédo publico e apresentar descricdes minimas sobre o que se pretende contratar.

No presente caso, o DID foi acostado ao evento 26651315. E, conquanto, seja observado que seus itens 3.1 e 3.2
descrevem a acdo educacional como "Palestra 3 - “Impactos das Provas Digitais no Direito Processual”, o item 1.3 do Termo de
Referéncia (26651339), além da Proposta (26669911), e de outros documentos que instruem os autos, identificam corretamente a
acdo educacional como "Palestra 1 - “IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e implementacdes”.

Verifica-se ainda inconsisténcia no preenchimento do item 4.1 do DID, conforme registrado no Despacho GECOMP
26830241, tendo sido informada a elaboragcdo de ETP, embora o processo contenha solicitagdo de dispensa de elaboracdo do
referido documento (26767116) e a respectiva Autorizagdo pelo Diretor da DIRCONT ( 26832144), restando equacionada a questao
com atendimento ao previsto na Resolu¢do SEPLAG/MG n° 115/2021, recomendando-se observar em demandas futuras o correto
preenchimento do documento.

Apresentou-se, ainda, o Termo de Referéncia (26651339), por meio do qual se materializou o planejamento da
contratagdo, com justificativa da necessidade, definicdo do objeto, forma de execugdo, obrigagbes, preco, pagamento, gestdo e
fiscalizacao.

Assim, consideradas as peculiaridades da contratacéo, reputa-se atendido o requisito.



Il) ESTIMATIVA DE DESPESA.

A estimativa de despesa prevista no inciso Il se encontra detalhada no item 6 do Termo de Referéncia ( 26651339):
R$ 600,00 (seiscentos reais) a titulo de honorarios, acrescidos de Contribuicdo Previdenciaria Patronal de 20% (vinte por cento), no
valor de R$ 120,00 (cento e vinte reais), totalizando R$ 720,00 (setecentos e vinte reais), encontrando-se observado o requisito.

Il) PARECER JURIDICO E PARECERES TECNICOS.

O inciso lll exige que a instrugdo processual seja acompanhada do parecer juridico e dos pareceres técnicos, se for
0 caso, que demonstrem o atendimento dos requisitos exigidos. O artigo 53 da Lei federal n® 14.133, de 2021, torna obrigatéria a
andlise juridica ao final da fase preparatdria, inclusive nas contratagfes diretas, o que resta atendido com o documento decorrente
da presente andlise.

Do ponto de vista técnico-pedagégico, foram acostados, entre outros, o Plano Pedagdgico de Agdo Educacional
(26651342), o Plano Estratégico do TIMG 2021-2026 (26742210), o Plano de Desenvolvimento Institucional da EJEF 2021-2026
(26742236), o Plano de Desenvolvimento Anual - PDA/2026 (26767163) e a Decisdo da 22 Vice-Presidéncia/EJEF (26651351),
cumprindo-se o requisito.

IV) DEMONSTRAGCAO DA COMPATIBILIDADE DA PREVISAO DE RECURSOS ORGCAMENTARIOS .

A demonstracdo da compatibilidade da previsdo de recursos orgamentarios com 0 compromisso a ser assumido
encontra-se comprovada pela Declaragdo de Compatibilidade com o Planejamento Orgamentario (26817183) e pela Disponibilidade
Orgamentaria n°® 1.358/2026 (26844134), ambas no valor de R$ 720,00 (setecentos e vinte reais).

A suficiéncia dessa demonstracéo, contudo, depende do esclarecimento indicado no item anterior quanto ao custeio
das passagens aéreas e da hospedagem. Se tais despesas forem assumidas no &mbito deste expediente, sera indispensavel
complementar a estimativa e a cobertura orcamentaria.

V) COMPROVACAO DOS REQUISITOS DE HABILITAGCAO E QUALIFICACAO.

E inegavel que as contratacBes realizadas pela Administracdo, mediante licitagcdo ou contratacdo direta, devem ser
precedidas da analise da regularidade fiscal, social e trabalhista do sujeito que com ela deseja contratar, bem como da inexisténcia
de impedimentos para contratar com o Poder Publico, conforme previsto no inciso V.

No caso em analise, verifica-se que foram juntadas as certidGes e declaragdes de regularidade e integridade do
pretenso contratado, entre as quais: a Certiddo Negativa de Débitos Trabalhistas (26660032), a Certiddo Negativa de Débitos
Federais, a Certiddo Negativa de Débitos Estaduais (26659856, 26661376, 26852154), a Certiddo Negativa do CAFIMP (26660099),
a Certiddo Negativa de Débitos Municipais (26661490), a Certiddo Negativa Correcional - Entes Privados (26660072), Certiddo de
Improbidade Administrativa e Inelegibilidade (26660142), a Certiddo Negativa de Licitantes Inidéneos (26660189), a Certidao
Negativa Contas Julgadas Irregulares (26676578), a Certiddo Negativa de Inabilitados (26768277), além da declaragdo de nao
enquadramento as hip6teses de nepotismo (26660220), restando comprovado o atendimento ao requisito em questéo.

VI) RAZAO DA ESCOLHA DO CONTRATADO.

O inciso VI imp8e a necessidade de justificar a escolha do contratado, visto que, nas contrata¢fes diretas, pode
haver dose de discricionariedade na selecdo do sujeito, devendo a opcao ser motivada.

No caso de contratagdo por inexigibilidade de servicos técnicos especializados de natureza predominantemente
intelectual com profissional de notéria especializagdo, a razdo da escolha consiste justamente no fato de ser a pessoa cujo conceito
no campo de sua especialidade, decorrente de desempenho anterior, estudos, experiéncia, publicagbes e outros requisitos
relacionados com suas atividades, permita inferir que seu trabalho é essencial e reconhecidamente adequado a plena satisfacéo do
objeto.

O Termo de Referéncia ( 26651339), em seu subitem 4.4.3, registra que Jodo Sergio dos Santos Soares Pereira foi
indicado apo6s criteriosa avaliacdo da coordenacgéo pedagégica, em razéo de sua experiéncia académica e profissional relacionada
ao tema da palestra, conforme Curriculo Lattes (26651393), do qual se extrai o seguinte:

Estagio de Pés-Doutoramento na Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ), na Universidade Federal Fluminense (UFF) e
na Universidade de Brasilia (UnB). Doutor em Direito, Estado e Constituicdo pela Universidade de Brasilia (UnB - Capes 7), com
énfase em Direito Processual e Tecnologia. Mestre em Direito Constitucional pelo Instituto Brasiliense de Direito Publico/Instituto
Brasileiro de Ensino, Desenvolvimento e Pesquisa (IDP) - Brasilia - DF. Especialista em Direito Publico e Privado pela EMERJ.
Especialista em Advocacia Publica e Direito pela PGE-RJ (ESAP) e UERJ. Especialista em Direito Processual Civil Aplicado pelo
IBDP/EBRADI. Especialista em Neurociéncia aplicada ao Direito e comportamento humano - ESMAFE/PR. Especialista em
Seguranca Digital, Governanca e Gestédo de Dados pela PUCRS. Pés-graduado em Direito Digital pela PUCRJ. Pés-graduando em
Neurociéncia, Psicologia Positiva e Mindfullness pela PUCPR. Pds-graduando em Neurociéncias e Comportamento Humano pela
PUCRS. MBA em Inteligéncia Artificial aplicada aos Negoécios Faculdade EXAME/Saint Paul. MBA em Inteligéncia Atrtificial
Generativa, Direito Digital e Inovacéo pela Universidade de S&o Paulo (USP). Professor da Escola Superior do Ministério Publico da
Unido (ESMPU), da Escola Judiciaria do Tribunal de Justica do Estado do Para (EJPA), da Escola da Magistratura do Estado do
Rio de Janeiro (EMERJ), da Escola da Magistratura do Estado do Mato Grosso de Sul (TIMS) e convidado do Tribunal Regional do
Trabalho (TRT4). Professor da FGV/RIO. IBMEC (Conteudista). Cerificado pela ENFAM/EMERJ enquanto Tutor no Contexto da
Magistratura (FOFO). Parecerista das Revistas EMERJ, Publicum/UERJ, Mackenzie SP. Pesquisador do Laboratério DR.IA -
Direito, Racionalidade e Inteligéncia Artificial da Universidade de Brasilia (UnB). Pesquisador do Programa Justi¢a 4.0, inovagdo e
efetividade na realizagdo da justica para todos do Programa das NagBes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD) e Conselho
Nacional de Justi¢ca (CNJ). Pesquisador do Nucleo de Inteligéncia Atrtificial e Setor Publico da Lawgorithm - USP. Pesquisador do
Programa PICP-CAPES pesquisa comparada Alemanh&-Brasil para Certificacdo em IA - Universidade de S&o Paulo (USP) e
Universitat des Saarlandes. MembroPesquisador no Nucleo de Concorréncia Digital do Legal Grounds Institute (USP) - 2025.
Participagdo em Projetos de Inteligéncia Artificial, TRF1, CNJ (PEDRO) e Inteligéncia Artificial Generativa, TJIRJ (Consultor Juridico
do Projeto em 2 Instancia - 2024/2025). Membro do Grupo de Pesquisa Tecnologia e Estudos Avancados de Processo Civil
GEATEP - Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo (USP), 2021/2022; Membro e pesquisador do Grupo de Estudos
sobre Novas Regulagdes de Servigos Digitais no Direito Comparado e Novas Tecnologias e Direito Civil, ambos do Legal Grounds
Institute; Membro do GDAC da Universidade Federal Fluminense (UFF); Grupo Neurolaw, Parana-PR; Membro Grupo Direitos



Fundamentais e Constituicdo do IDP-DF. Membro Grupo de Inteligéncia Artificial e Precedentes do IDP-DF (2022/2023).
Pesquisador Grupo de Estudos de Logica, Inteligéncia Artificial e Direito - GELIAD, Universidade de S&o Paulo (USP). Membro do
Férum Permanente de Inovagdes Tecnoldgicas e o Direito da EMERJ. Assessor de Orgdo Julgador/Chefe de Gabinete de
DesembargadorServidor concursado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, desde 2002.

Portanto, mostra-se devidamente motivada a escolha do pretenso contratado, e reafirma-se que a contratacéo é
personalissima, sendo vedada a substituicao do profissional que justificou a inexigibilidade.

VII) JUSTIFICATIVA DE PRECO.
O inciso VIl indica como requisito para a contratagéo direta a necessidade de justificativa do prego.

Dentro desse cenério, a Lei federal n® 14.133, de 2021 previu em seu artigo 23, 8§4°, que " nas contratagbes diretas
por inexigibilidade ou por dispensa, quando n&o for possivel estimar o valor do objeto na forma estabelecida nos §§ 1°, 2° e 3° deste
artigo, o contratado devera comprovar previamente que os pre¢os estdo em conformidade com os praticados em contratagbes
semelhantes de objetos de mesma natureza, por meio da apresenta¢cdo de notas fiscais emitidas para outros contratantes no
periodo de até 1 (um) ano anterior a data da contratagdo pela Administracdo, ou por outro meio idéneo". (Destaque nosso)

No caso analisado, a remuneracéo pelos servigos prestados, no valor de R$ 450,00 (quatrocentos e cinquenta
reais) por hora-aula para detentor da titulagdo académica de doutor, tem como base o valor de hora-aula aplicado a magistrados e
servidores que atuam como docentes internos nas contratagdes ligadas ao Programa de Pés-Graduacao e Pesquisa da EJEF, nos
termos do art. 26, § 2°, da Portaria Conjunta TIMG n° 879/PR/2019, com suas alteragBes posteriores, e da tabela constante do
Anexo da Resolugéo n° 1/2025 da ENFAM.

Para a carga horaria de 1h20, o valor dos honorérios corresponde a R$ 600,00, ao qual se acresce a contribuigdo
patronal de R$ 120,00, totalizando R$ 720,00. Nesses termos, resta demonstrada a razoabilidade do pre¢co dos servicos de
docéncia, e atendido o requisito em comento, conforme devidamente justificado pela DIRDEP/GERDAP/COPAR no item 5 do Termo
de Referéncia (26651339).

VIIl) ANUENCIA DA AUTORIDADE COMPETENTE.

Quanto a previsao do inciso VIII, o processo sera regularmente encaminhado a analise e aprovagdo do Exmo. Sr.
Juiz Auxiliar da Presidéncia, da Diretoria Executiva de Contratacdes - DIRCONT, a quem compete ratificar a contratacao direta, nos
exatos termos do inciso lll, alinea "j" do art. 3° da Portaria n°® 7.683/PR/2026.

IX) PUBLICIDADE.

Salienta-se, por fim, a necessidade de observancia ao disposto no paragrafo Unico do art. 72 da Lei federal n°®
14.133, de 2021, conferindo-se publicidade a contratacdo direta mediante divulgacdo do ato autorizativo ou do extrato decorrente
do ajuste no Portal Nacional de Contratag@es Publicas - PNCP, sem prejuizo da divulgagao no sitio eletronico deste Tribunal e nos
demais meios institucionais aplicaveis.

D) OUTROS REQUISITOS.
1) TERMO CONTRATUAL.

Consta do subitem 5.1 do Termo de Referéncia (26651339) que a elaboragdo de instrumento contratual é
considerada dispensavel, por se tratar de servi¢o prestado uma Unica vez, nos termos do art. 95 da Lei federal n° 14.133, de 2021.

Considerando a natureza pontual do servico que sera prestado, com carga horaria de 1h20min e o pagamento em
parcela Unica ap6s a realizagdo da palestra, amoldando-se a hipétese prevista no art. 95, 1l da Lei federal n° 14.133, de 2021, nédo
se vislumbra ébice a substituigcdo do contrato por instrumento habil, desde que este incorpore ou faca expressa remissao aos termos
desta contratagdo, assegurando a definicAo das obrigacdes, da fiscalizacdo, das condigbes de pagamento e das sancles
aplicaveis.

1) VIGENCIA.

Quanto ao prazo, o Termo de Referéncia ( 26651339), com seu subitem 5.3.1 retificado pela Manifestacdo de
evento 26869220, prevé a realizagdo da palestra em 07 de agosto de 2026, das 9h30 as 10h50, sugerindo o dia 04 de setembro de
2026 para finalizagdo da avenga, para finalizagéo da avenca, considerando o tempo necessério para o ateste definitivo, a
apresentacdo do Recibo de Pagamento de Auténomo - RPA na DIRFIN/GEFIN, e respectivo pagamento, o que se mostra
adequado, diante da n&o formalizacdo de contrato e da inexisténcia de obriga¢8es futuras.

3. CONCLUSAO

Por todo o exposto, observados os preceitos da legislacdo vigente e os apontamentos acima enumerados, opina-se
pela viabilidade juridica da contratagdo ora apresentada, posto que presentes 0s requisitos que autorizam a contratacéo direta por
inexigibilidade de licitagcdo com base no artigo 74, inciso lll, alinea “f” e § 3°, c/c artigo 6°, incisos XVIII, “f" e XIX, ambos da Lei
federal n° 14.133, de 2021, de JOAO SERGIO DOS SANTOS SOARES PEREIRA, para prestacdo de servicos técnicos
profissionais especializados de docéncia, atuando como formador na Palestra 1 - “IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e
implementagdes”, integrante do 1° Seminério Teméatico do Curso de P6s-Graduagéo em Direito Processual Civil: Os desafios do uso
da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros, promovido pela Escola Judicial Desembargador Edésio
Fernandes, com carga horaria de 1h20, pelo valor de R$ 600,00 (seiscentos reais), acrescido da Contribuicdo Previdenciaria
Patronal de 20% (vinte por cento), no valor de R$ 120,00 (cento e vinte reais), totalizando R$ 720,00 (setecentos e vinte reais), nos
termos da Proposta 26669911.

A quitacdo do valor sera realizada em parcela Unica, apds a execucdo e o devido ateste, por meio de empenho



ordinario, observados os procedimentos previstos no Termo de Referéncia, dispensada a formalizagcdo de termo contratual, nos
termos acima consignados.

Repisa-se que o presente exame se limita aos aspectos juridicos, analisando a matéria em ambito abstrato, néo
competindo adentrar na andlise de aspectos técnicos e da conveniéncia e oportunidade que ficam a cargo das areas competentes
deste Tribunal.

Este é o Parecer que submetemos a elevada e criteriosa consideracdo de Vossa Senhoria.

Mério Marcos Godoy Junior
Assessor Técnico - ASCONT

Kelly Soares de Matos Silva
Assessora Juridica - ASCONT
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AV Afonso Pena, N° 4001 - Bairro Serra - CEP 30130008 - Belo Horizonte - MG - www.tjmg.jus.br
Andar: 12

DECISAO TIJMG/SUPAD/JUIZ AUX. PRES. - DIRCONT N° 16728 | 2026

Processo SEI n°: 0138272-29.2026.8.13.0000
Processo SISUP n°: 467/2026

Numero da Contratacao Direta: 25/2026
Assunto: Inexigibilidade de Licitacédo

Embasamento Legal: Artigo 74, inciso lll, alinea f e § 3°, c/c artigo 6°, incisos XVIII, "f" e XIX,
da Lei federal n°® 14.133/2021.

Objeto: Prestacdo de servigo de docéncia, consistente na atuacdo como formador na Palestra
1 - “IA nos Tribunais Brasileiros: Diagnésticos e implementacdes”, integrante do 1° Seminario
Tematico do Curso de POs-Graduacdo em Direito Processual Civil: Os desafios do uso da
Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros, promovido pela Escola
Judicial Desembargador Edésio Fernandes.

Contratado: Jodo Sergio dos Santos Soares Pereira.
Vigéncia: Até 04 de setembro de 2026.

Valor total: R$720,00 (setecentos e vinte reais), sendo R$600,00 (seiscentos reais) pela
prestacdo dos servicos de docéncia e R$120,00 (cento e vinte reais) pelo encargo patronal
devido pelo Tribunal na contratacdo de servigcos de pessoa fisica.

Nos termos do art. 72, VIl da Lei federal n® 14.133, de 1° de abril de 2021,
ratifico a inexigibilidade de licitagdo visando & contratacdo direta de Jodo Sérgio dos Santos
Soares Pereira, para prestacao de servico de docéncia, consistente na atuagdo como formador
na Palestra 1 - “IA nos Tribunais Brasileiros: Diagnosticos e implementacfes”, integrante do 1°
Seminario Tematico do Curso de Pos-Graduacdo em Direito Processual Civil: Os desafios do
uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros, promovido pela
Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes.

Declaro ainda, em cumprimento ao disposto no art. 16, Il, da Lei Complementar
Federal n°® 101, de 04 de maio de 2000, que estabelece normas de financas publicas voltadas
para a responsabilidade na gestdo fiscal, na qualidade de Ordenador de Despesas, que 0
dispéndio mencionado acima apresenta adequac¢do orcamentaria e financeira com a Lei
Orcamentaria Anual e compatibilidade com o Plano Plurianual de A¢do Governamental e com a
Lei de Diretrizes Orcamentarias, conforme Disponibilidade Orcamentaria n® 1.358/2026
(26844134).

Publique-se.

MARCELO RODRIGUES FIORAVANTE
Juiz Auxiliar da Presidéncia - DIRCONT
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Deferindo a Juiza de Direito abaixo indicada licenca maternidade, nos termos da legislagéo vigente:
Magistrada/Lotagao Periodo Substituto/Lotagao

= - —ra —— - —
Izabela Tanga.rl Coelho - 652 JDS que responde pela 25072026 a 20.01.2027 Gu§tayo Duarte Vieira - 12 Vara Civel, Criminal e da
comarca de Rio Casca Infancia e da Juventude da comarca de Abre-Campo

Deferindo a Juiza de Direito abaixo indicada licenga maternidade, ficando retificada, somente no tocante a substituicdo, a
publicagdo no DJe de 22.05.2026, com disponibilizagdo em 25.05.3036, conforme segue:

Magistrada/Lotagao Periodo Substitutos/Lotagdes

I 06.04 a 07.06.2026: Robson Monteiro Rocha - 12 Vara Criminal e de
Execugbes Penais da comarca de Frutal

I 08.06 a 18.08 e 01.09 a 02.10.2026: Lorena Federico Soares - 24° JDS -
respondendo pela Vara Unica da comarca de Prata

 19.08 a 31.08.2026 - Yago Abreu Barbosa dos Santos - 22 Vara Civel,
Criminal e de Jexecucdes Penais da comarca de Brasilia de Minas

Vanessa Harumi lwasa - Vara Criminal, da
Infancia e da Juventude e de Execugbes [06.04 a 02.10.2026
Penais da comarca de lturama

Deferindo a Juiza de Direito abaixo indicada licenga maternidade, ficando retificada, somente no tocante a substituigéo, a
publicagdo no DJe de 1°.06.2026, com disponibilizagdo em 29.05.2026, conforme segue:

Magistrada/Lotagao Periodo Substitutos/Lotacdes

I 12.05 a 23.08 e de 28.08 a 07.11.26 - Carlos Eduardo da Silva - 22 Vara
Maysa Silveira Urzédo - 12 Vara Civel da 12.05 a 07.11.2026 Civel da comarca de lturama

comarca de lturama ) U I 24.08 a 27.08 - Claudia Athanasio Kolbe - 872 JDS que responde pela
lcomarca de Campina Verde

Deferindo aos Juizes de Direito abaixo relacionados licenca-saude, nos termos da legislacéo vigente:

Magistrados/ Lotagdes Periodos Substitutos/Lotagdes

Camila Gongalves de Souza Vilela - 12 Vara Civel, Criminal e da 31.07.2026 Renata Nascimento Borges - 22 Vara Civel, Criminal e
Infancia e da Juventude da comarca de Brumadinho T de Execucbes Penais da comarca de Brumadinho

Célia Maria Andrade Freitas Corréa - 42 Vara Civel da comarca IAnténio Carlos Braga - 22 Vara Civel da comarca de

de Conselheiro Lafaiete 28 € 29.07.2026 IConselheiro Lafaiete
Frederico Esteves Duarte Gongalves - 32 Vara Civel da comarca IAntonio Carlos Braga - 22 Vara Civel da comarca de
h ) 28.07.2026 . .
de Conselheiro Lafaiete IConselheiro Lafaiete
— — - — - 7z -
Lélio Erlon Alves Tolentino - 12 Vara Civel da comarca de 01.07 a 29.08.2026 Liliane Rossi dos Santos - 32 Vara Civel da comarca de
Barbacena Barbacena

Designando o magistrado Adilon Claver de Resende, titular da 22 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte, para
substituir a Juiza de Direito Claudia Helena Batista, titular da 12 Vara Empresarial da mesma comarca, no periodo de
21/07/2026 a 23/07/2026, em razdo de afastamento para a participagdo em curso de aperfeigopamento profissional, nos termos
da legislagéo vigente.

Homologando a contagem de tempo para fins de parcela de valorizagdo por antiguidade na carreira, nos termos do decidido
pela Presidéncia nos processos SEI n° 0067207-71.2026.8.13.0000, SEI n° 0081337-66.2026.8.13.0000 e SEI n°® 0094019-
53.2026.8.13.0000, a(o)(s) seguinte(s) magistrado(a)(s):

Juiz de Direito Bruno Mendes Gongalves Ville — SEI 0073296-65.2026.8.13.0694;

Juiza de Direito Livia Maria Mattos Melo Lima — SEI 0174631-54.2026.8.13.0686;

Juiz de Direito Lourengo Migliorini Fonseca Ribeiro — SEI 0165491-45.2026.8.13.0702 e SEI 0181281-69.2026.8.13.0702;
Juiza de Direito Luisa Filardi Siqueira — SEI 0096208-32.2026.8.13.0508;

Juiz de Direito Rafael Arrieiro Continentino — SEI 0071493-71.2026.8.13.0686;

Juiz de Direito Ricardo Savio de Oliveira — SEI 0129264-28.2026.8.13.0000;

Juiz de Direito Roberto Troster Rodrigues Alves — SEI 0067272-25.2026.8.13.0434;

Juiza de Direito Samira da Cunha Ribeiro Morais — SEI 0068791-52.2026.8.13.0396;

Juiz de Direito Tiago Borges de Oliveira — SEI 0089940-38.2026.8.13.0515;

Juiz de Direito Thales Flores Taipina — SEI 0087178-18.2026.8.13.0105.

SERVIDORES

Atos Referentes aos Servidores do Quadro de Pessoal do Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais.

Nomeando Fernanda Barcelos Garcia, 1-157776, servidora efetiva, Analista Judiciario B, especialidade Analista Judiciario,
lotada na Comarca de Belo Horizonte, para o cargo em comissdo de Assessor Judiciario, PJ-AS-01, AS-L84, PJ-77, por
indicagdo do Desembargador Wagner Wilson Ferreira, da 192 Camara Civel (Portaria n°® 7913/2026).

ATO DO JUIZ AUXILIAR DA PRESIDENCIA, DR. MARCELO RODRIGUES FIORAVANTE, REFERENTE A
SUPERINTENDENCIA ADMINISTRATIVA

DECISAO TJMG/SUPAD/JUIZ AUX. PRES. - DIRCONT N° 16728 / 2026

Processo SEI n°: 0138272-29.2026.8.13.0000
Processo SISUP n°: 467/2026
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Numero da Contratagao Direta: 25/2026

Assunto: Inexigibilidade de Licitagao

Embasamento Legal: Artigo 74, inciso lll, alinea f e § 3°, c/c artigo 6°, incisos XVIII, "f" e XIX, da Lei federal n° 14.133/2021.
Objeto: Prestagao de servigo de docéncia, consistente na atuacdo como formador na Palestra 1 - “IA nos Tribunais Brasileiros:
Diagndsticos e implementagdes”, integrante do 1° Seminario Tematico do Curso de Pés-Graduagéo em Direito Processual Civil:
Os desafios do uso da Inteligéncia Artificial e das Provas Digitais nos Tribunais brasileiros, promovido pela Escola Judicial
Desembargador Edésio Fernandes.

Contratado: JoZdo Sergio dos Santos Soares Pereira.

Vigéncia: Até 04 de setembro de 2026.

Valor total: R$720,00 (setecentos e vinte reais), sendo R$600,00 (seiscentos reais) pela prestagdo dos servigos de docéncia e
R$120,00 (cento e vinte reais) pelo encargo patronal devido pelo Tribunal na contratagéo de servigos de pessoa fisica.

Nos termos do art. 72, VIII da Lei federal n°® 14.133, de 1° de abril de 2021, ratifico a inexigibilidade de licitagdo visando a
contratacdo direta de Jodo Sérgio dos Santos Soares Pereira, para prestacéo de servico de docéncia, consistente na atuagéo
como formador na Palestra 1 - “IA nos Tribunais Brasileiros: Diagndsticos e implementac¢des”, integrante do 1° Seminario
Tematico do Curso de Pds-Graduagao em Direito Processual Civil: Os desafios do uso da Inteligéncia Artificial e das Provas
Digitais nos Tribunais brasileiros, promovido pela Escola Judicial Desembargador Edésio Fernandes.

Declaro ainda, em cumprimento ao disposto no art. 16, Il, da Lei Complementar Federal n°® 101, de 04 de maio de 2000, que
estabelece normas de finangas publicas voltadas para a responsabilidade na gestao fiscal, na qualidade de Ordenador de
Despesas, que o dispéndio mencionado acima apresenta adequagao orgamentaria e financeira com a Lei Orgamentaria Anual
e compatibilidade com o Plano Plurianual de Agdo Governamental e com a Lei de Diretrizes Orgamentarias, conforme
Disponibilidade Orgamentaria n° 1.358/2026 (26844134).

Publique-se.

Marcelo Rodrigues Fioravante
Juiz Auxiliar da Presidéncia - DIRCONT

SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO E DO ORGAO ESPECIAL

ORGAO ESPECIAL
SESSAO ORDINARIA DE 12/08/2026 — PRESENCIAL — 13H30MIN.
PAUTA ADMINISTRATIVA:

1- PROVIMENTO do Edital n® 21/2026.

2- MINUTA de Portaria que “Designa desembargadora para compor e presidir a Turma de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais do Estado de Minas Gerais”.

3- REFERENDO da Portaria da Presidéncia n°® 7.684/PR/2026, que “Designa integrantes do Conselho de Supervisdo e Gestao
dos Juizados Especiais”.

4- REFERENDO da Resolugdo n° 1.157/2026, que “Altera a Resolugéo do Orgdo Especial n® 1.095, de 24 de abril de 2025,
que ‘Constitui Comissdo de Concurso incumbida das providéncias necessarias a organizagdo e a realizagdo do concurso
publico para provimento do cargo de Juiz de Direito Substituto da carreira da magistratura do Estado de Minas Gerais’.

5- REFERENDO da Portaria da Presidéncia n° 7.695/PR/2026, que “Constitui a Comissdo Examinadora do Concurso Publico,
de Provas e Titulos, para a Outorga de Delegagdes de Notas e de Registro do Estado de Minas Gerais - Edital n® 1/2024”.

6- REFERENDO da Portaria da Presidéncia n°® 7.760/PR/2026, que “Dispde sobre recomposi¢ao de turmas recursais de grupos
jurisdicionais do Estado de Minas Gerais”.

7- REFERENDO da Portaria da Presidéncia n°® 7.672/PR/2026, que “Convoca Juiza de Direito para auxiliar os trabalhos da
Segunda Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais”.

8- REFERENDO da Portaria da Presidéncia n° 7.675/PR/2026, que “Convoca juiz de direito para auxiliar os trabalhos da
Terceira Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais”.

9- REFERENDO da Portaria da Presidéncia n° 7.677/PR/2026, que “Convoca juiz de direito para auxiliar os trabalhos da
Primeira Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais”.

10- REFERENDO da Portaria da Presidéncia n° 7.681/PR/2026, que “Convoca juiz de direito para exercer substituicdo no
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais”.

11- REFERENDO da Portaria da Presidéncia n® 7.709/PR/2026, que "Convoca juiz de direito para exercer substituicdo no
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais”.

ASSESSORIA DE PRECATORIOS

05 de agosto de 2026

De ordem do MM. Juiz de Direito, Paulo José Rezende Borges, da Assessoria de Precatérios do TIMG, ASPREC, ficam
intimadas as partes e procuradores, das decisdes e despachos, conforme lista em discriminagdo ANEXA ao final desta
publicagéo.

Dayane Almeida
Gerente
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